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Skladky a spalovny odpadu

Pfevazna vétsina odpadl z domacnosti,
kancelafi a afadd konci na skladkach.
Kraje navic zvazuji vystavbu novych
spaloven. Ale skladkovanim i palenim
se zbytecné plytva cennymi surovinami,
které musi byt se znaénymi
ekologickymi Skodami vytézeny. Navic
poskozuji zdravi obyvatel okolnich obci
a prispivaji ke globalnim zménam
klimatu. Hnuti DUHA proto po vzoru
evropskych zemi prosazuje vétsi
recyklaci. Tento informacni list shrnuje
hlavni rizika skladkovani a spalovani
odpadtu i feSeni, ktera by zajistila lepsi
recyklacni sluzby.

V Ceské republice skonéilo v roce 1999
na skladkach 65 %, ve spalovnach 8 % a
recyklovano bylo pouze 7 % odpadu.
Ostatni odpady byly skladovany ¢&i
upravovany specialnimi procesy [1].

Staty s vysokou mirou recyklace
komunalnich odpadu

Stat Mira recyklace
Dansko 64% (2001)’
Svycarsko 52% (1998)?
Nizozemi 46% (1998)°
Némecko 48% (1996)°
Norsko 40% (2000)°
Svédsko 34% (1997)?
USA 31,5% (1998)°
Finsko 30% (1997)?

Zdroje: 1. Kjaer [2], 2. Friends of the Earth [3]

Skladky

Na zacatku roku 2001 bylo u nas 344
skladek, tedy asi pét na okres. DalSich
zhruba 1600 bylo v letech 1992-1996
uzavifeno - fada z nich dosud &eka na
rekultivaci. "V soucasné dobé je kapacita
[Ceskych] skladek nadbytecna a recyklace
v deficitu”, varovala studie Svétové banky.
[4]

Oficialni, tzv. zabezpefené skladky se
stavéji na stabilnim a malo propustném
podlozi. Podkladaji se izolani vrstvou jilu
a plastovou félii, ktera ma vSak omezenou
Zivotnost - zhruba 100 let. Skladky
pfedstavuji nejen zdravotni rizika, ale také
zneCisdtuji zdroje pitné vody a uvolfiuji
plyny zpusobujici zmény klimatu.

Exhalace: ¢ast odpadu se na skladce
pusobenim mikroorganismU rozklada, tli.
Vznikajici oxid uhli¢ity a metan tvofi
nejvétsi €ast tzv. skladkového plynu, ktery
unikd do ovzduSi. Obsahuje také malé
mnozstvi  jinych, vétSinou  toxickych
chemickych latek, napfiklad rozpoustédel
¢i tékavych chlorovanych organickych
sloucéenin.

Z jedné tuny odpadu vznikne v priméru
210 m® skladkového plynu [5], ktery se
muze vyuzit k vyrobé& energie. Lze jej jimat
30-100 let [6]. Z celkového mnozZstvi se
v8ak dafi zachytit pouhych 30-50 % [7].
Vedle znedisténi  podzemnich  vod
pfedstavuje  skladkovy  plyn  jedno
z nejvétsich rizik tohoto zpusobu nakladani
s odpady. Pfi sesedani skladky a sesuvech
materialu totiz vznikaji trhliny, kterymi plyn
zcela nekontrolovatelné unika do ovzdusi.
PFi vétsi koncentraci muze také dochazet k
vybuchim a pozarum, pfi kterych vznikaji
toxické latky, napfiklad dioxiny.



Zmeény klimatu: oxid uhli¢ity i metan patfi
mezi sklenikové plyny, které zpUsobuji
globalni zmény klimatu. Vyznam skladek
vubec neni zanedbatelny: pochazi z nich
20 % ceskych emisi metanu [8], ktery se
podle védclu na klimatickych zménach
podili asi 19 %. [9]

Evropska unie proto pozaduje, aby
Clenské staty do roku 2010 zajistily snizeni
mnozstvi  skladkovanych  biologickych
odpadl, jako jsou kuchynské zbytky,
dfevo, listi & papir, na 25 % mnozstvi z
roku 1995. [10] Ceské zakony ale doposud
jejich recyklaci dostate€né nestimuluiji.
Biologické odpady z domacnosti recykluji
pouha ¢&tyfi Ceska mésta: Nova Paka,
Straznice, Uherské Hradisté a Rymarov.

Znecisténi vod a pudy: dést protékajici
skladkou vymyva a odnasi s sebou ruzné
latky, které zde vznikly napfiklad pfi tleni
odpadu nebo sem byly prosté navezeny.
Komunalni odpad totiZz obsahuje kolem 1 %
nebezpenych  odpadlu  (akumulatory,
monoclanky, zafivky, elektronika aj.). Voda,
ktera vytéka ze skladky, se proto musi
Gistit. Vyzkum ukazal, Ze Ccisténi bude
nezbytné po nékolik set let. Pfi netésnosti
izolace mUze tato tzv. prusakova kapalina
unikat do okoli skladky, kontaminovat pudu
nebo zdroje podzemni vody. [11] OvSem i
moderni plastova tésnéni ¢asem podléhaji
korozi. Puklinu v izolaci se obvykle
nepodafi zaznamenat a na zne€isténi se
pfijde az podle kontaminace okoli.
Napfiklad jedna z nejvétSich Svycarskych
skladek nedaleko Bernu znedcistuje
toxickymi latkami C&tyfi vydatné horské
prameny a doposud tomu, i pfes cetné
pokusy, nedokazal nikdo zabranit. [12]

Zdravotni rizika: rada studii ukazala, ze
skladky predstavuji pro okolni obce
zdravotni riziko. U obyvatel Zijicich
nedaleko skladky se Ccastéji objevuji
syndromy jako bolest hlavy, Unava,
podrazdéni oci, nevolnost a kozni efekty.
[13] U Zen, které byly nejvice vystavené
toxickym emisim ze skladky komunalniho
odpadu u kanadského Montrealu, se
zjistila o 20 % vysSi pravdépodobnost
nizké porodni hmotnosti [14]. Rovnéz zde
byl potvrzen zvySeny vyskyt fady druhu
rakoviny [15].

Spalovny

Kolem osmi procent eského komunalniho
odpadu konci ve spalovnach. Nyni u nas
pracuji tfi velké spalovny komunalniho
odpadu - v Brné (kapacita 240 tisic tun
rocné), Praze-Malesicich (310 tis. tun) a
Liberci (96 tis. t). Vedle toho existuji malé
specializované spalovny: 22 na nemocniéni
odpad, 57 pro odstrafiovani komunalnich
a nebezpeénych odpadu a jedna pro
spalovani ostatnich odpadu. [16]

Plytvani surovinami: spalovny zbyte¢né
ni¢i kvalitni suroviny. Recyklace odpadl by
umoznila spotfebovat méné pfirodnich
materialt, pfi jejichz ziskavani — kaceni
lesu, tézbé v dolech ¢&i na ropnych polich,
zpracovani v toxickych tovarnach — vznikaji
znacéné ekologické skody:

e Odhaduje se, Ze na kazdou tunu zboZi
v obchodech pfipada v priméru deset
tun spotiebovanych surovin [17].

o Lepsi recyklace papiru by umoznila
nahradit &ast svétové spotieby, a tedy
snizit kaceni pavodnich lest na Sibifi €i
v tropickych oblastech — nebo ceské
dfevo pouzivat na vyrobu Cisté energie
z biomasy. Ale naSe ekonomika
recykluje pouze 39 % spotfebovaného
papiru — zatimco Rakousko 97 %,
Svédsko 79 % a dokonce i Slovensko
76 % [18].

¢ Na tunu vyrobeného hliniku vznika 1,3-
1,5 tuny toxického odpadu [19].
Produkce je mimoradné naroéna na
energii. svétové hlinikarny spotiebuji
vice elektfiny nez 45 africkych zemi
dohromady [20].

e Na mnoha mistech svéta - v Ekvadoru,
Kolumbii, na Sibifi i jinde — obyvatelé
revoltuji proti toxické kontaminaci a
devastaci, zpusobenymi tézbou ropy i
neustalymi uniky na mistnich naftovych
poli. Vyznamna ¢&ast produkce se
nespaluje, ale pouziva pfi vyrobé
plasta.

Plytvani energii: podobné jako na
skladkach, rovnéz ve spalovnach se
zbyte€¢né niéi kvalitni suroviny — plasty,
papir i dal$i. Provozovatelé ovSsem Casto
argumentuji, Ze mohou dodavat energii
ziskanou pfi paleni, a pfedstavuji tedy jeji
alternativni zdroj. Ale spalovna vyuZije
v priméru pouhych 17-22 % energie



ulozené v odpadu. Spalenim odpadu se ve
skute€nosti ziska jen troj- az pétinasobné
méné energie, nez kolik by se usetfilo jeho
recyklaci. [21]

Uspora energie recyklaci oproti vyrobé
z primarnich surovin

Material Uspora
energie
Plast 97 %
Hlinik 95 %
Ocel 74 %
Papir 70 %
Sklo 25 %

Zdroj: Friends of the Earth [22]

Exhalace: z jedné tuny komunalniho
odpadu vznika az 6000 m® plynnych
zplodin [23] a asi 300 kg kontaminovaného
popela. Spalovny, i pokud splAuji emisni
limity, jsou stale vyznamnym zdrojem
tézkych kovu, dioxinu, tzv.
polychlorovanych organickych slouéenin
(POPs) a dalSich nebezpeénych latek.

Pozornost poutaji prfedevSim exhalace
dioxint, mimoradné toxickych chemickych
latek. Spalovny ale zdaleka nepatfi mezi
jejich nejvyznamnéjSimu zdroje: podstatné
dulezitéjSi jsou domaci kamna, huté Ci
ocelarny. NovéjSi spalovny s lepsimi filtry
také produkuji mnohonasobné méné
dioxinl nez staré.

Ovsem vétsSina nebezpeénych latek ze
spaloven nekonéi ve vzduchu, nybrz
v popilku a strusce. Pokud se neomezime
na exhalace do ovzdusi, ale celkovou
produkci dioxinu, spalovny vedou. [24]

Dioxiny se obtizné rozkladaji a hromadi
se v lidském téle. Uginky doposud nejsou
dostate¢né prozkoumané. Vysledky frady
studii naznaduji, Zze mohou zpusobovat
rakovinu, poskozovat imunitu, byt pfi¢inou
vyvojovych vad a snizovat plodnost muzu i
zen. Nebezpeéné jsou uz vextremné
nizkych davkach. Svétova zdravotnicka
organizace (WHO) stanovila za zdravotné
unosnou denni davku 1- 4 pikogramy
(pikogram je biliontina gramu) na kilogram
hmotnosti lidského téla, pficemz za
bezpe¢nou se povazuje spodni hranice.
V prumyslovych zemich ¢ini denni pfijem
primérné 1-3 pg/kg [25]. AvSak podle

analyzy zdravotnich rizik zpracované
Statnim  zdravotnim  ustavem  (SZU)
pfipadalo v roce 1999 na kazdého obCana
CR v priméru 8,7 pikogramt dioxinovych
latek na kilogram télesné hmotnosti. [26]

Asi 95 — 99 % téchto latek Clovék ziska
z potravin. SZU a hygienicka sluzba v roce
1998 zkoumaly koncentraci dioxini ve
vzorcich bézné konzumovanych potravin. Z
28 vzorku  celkem 12  prfesahlo
doporu¢ovany limit. Tfeba v tuzemskych
tvarohovych a smetanovych krémech byl
piekroen vice nez sedmkrat. [27]

Evropska unie pozaduje, aby c¢&lenské
staty snizily exhalace ze spaloven na 1
nanogram dioxinu v krychlovém metru
vypousténych emisi. Napfiklad liberecka
spalovna tento limit zatim piekracuje.
Pfedseda pfedstavenstva liberecké
spalovny a poslanec Jifi Drda (ODS) v8ak
prosadil zménu zakona, ktera bez ohledu
na legislativu EU a lidské zdravi posunula
platnost tohoto standardu az do roku 2005.

PFi spalovani se uvoliuje rovnéz oxid
uhli€ity - z tuny odpadu asi jedna tuna CO,
[28]. Pfi spalovani ale vznikaji i dalSi latky,
napfiklad fluorovododik, oxidy siry a
dusiku. [29]

Spalovny vyznamné pfispivaji k celko-
vym emisim tézkych kovl. Hodnoty z roku
1995 ukazuji, ze se evropské spalovny
podilely jednou pétinou na emisich
antimonu, olova a manganu a tfetinou na
exhalacich rtuti v EU [30].

U déti a zvifat narozenych v Némecku a
Dansku v oblastech, kam vitr zanasi dym
ze spaloven, se vnadmérné mife
projevovaly vrozené defekty a deformace.
Po zruSeni téchto spaloven se hodnoty
vratily na puvodni, normalni uroven. [31]
Existuje mnoho dalSich epidemiologickych
studii prokazujicich negativni vliv spaloven
odpadu na lidské zdravi. U obyvatel Zijicich
v jejich okoli byl zaznamenan vyznamny
narlst hladiny rtuti ve vlasech [32], narust
rakoviny hrtanu [33], plic [34], Zaludku a
jater [35] a Cast&jSi pfipady narozeni
dvojéat [36]. Ale tyto studie jsou
problematické: vysledky mohou totiz
ovlivhovat jiné (vCetné starSich) zdroje
znecCisténi. Proto je obtizné uréit pficinu
onemocnéni.



Popilek a struska: z kazdé tuny
spaleného  odpadu  vznikaji  stovky
kilogramu popilku a strusky, které rovnéz
obsahuji toxické latky. Ve srovnani se
skladkovanim snizi spalovani realné
mnozstvi odpadu o 60-70 procent.

Popilek musi byt kvlli vysokému obsahu
toxickych latek ukladan na specialnich
skladkach nebezpecného odpadu [37].
Odtud se v8ak nebezpecné latky postupné
uvolfiuji do okoli. Evropska komise
predpoklada, ze skladky popilku budou
v budoucnosti zdrojem
dioxinu nez samotné spalovny. [38]

Strusku Ize teoreticky pouzit pro
stavebni ucely, ale riziko kontaminace
podzemni vody olovem, kadmiem, chloridy
a sirany tomu v praxi brani. Znaéné byvaji i
koncentrace polyjadernych aromatickych
uhlovodikt (PAH). Ministerstvo primyslu a
obchodu soudi, ze tyto odpady ‘"nelze
zatim z ekologickych duavodu...k vyuZivani
doporucit”. [39]

Ekonomické naklady: vedle ekologickych
rizik a zbyte€ného plytvani energii i
surovinami prfedstavuji problém rovnéz
mimoradné finanéni naklady. Napfiklad
investice do liberecke spalovny
predstavovaly cca 1,7 miliardy korun (se
standardnimi uroky jde o 2,4-2,5 mld. Kg¢),
spalovné vsak dodnes chybi dioxinovy filtr
za cca 300 miliéna korun. [40].
Ekonomicka studie, kterou si nechala
zpracovat Komeréni banka, oznacila
spalovny komunalniho odpadu za rizikové
investice. [41] Spole¢nost Termizo, ktera
vlastni libereckou spalovnu, je od zadatku
provozu ztratova. Od podzimu 2000 se
potyka s ekonomickymi problémy a
zavazky vlci bance neplni, Gvér proto
prevzala Konsolidaéni banka. [42]

Spalovny brani recyklaci: znaéné
investiéni naklady majitele spaloven nuti,
aby se snazili ziskat maximalni mnozstvi
odpadu. Do kontraktid s mésty c¢asto
UspésSné prosazuji zavazek, Ze radnice
zajisti dodavky znaénych objemU odpadku
— coz brani zavadéni recyklace a dalSich
ekologickych feseni.

Tfeba radnice v Plzni zacatkem
devadesatych let garantovala Gvér na
vystavbu soukromé spalovny nemocnhic-

niho odpadu, ktera vSak naplnila pouze
osminu své kapacity a dluh se postupné
zvySoval. Aby zajistil navratnost investice,
musel magistrat porusit slib dany ob&anum,
ze bude palit pouze plzefisky zdravotnicky
odpad. Predseda pfedstavenstva liberecké
spalovny, poslanec Jifi Drda (ODS) v roce
1999 prosazoval zménu zakona, ktera by
umoznila zacit dovazet odpady z Némecka
a pokryt tak deficit jeho podniku.

Poplatky za odpad

Poplatky za odpad jsou dvojiho typu:
poplatky za skladkovani a platby, které
domacnosti plati obci za odvoz odpadu.

Poplatky za skladkovani: dosavadni
poplatky za skladkovani jsou velmi nizké.
Podle Ceského ekologického Ustavu se
¢ast nakladu nutné prenese na pfisti
generace. [43] Na velmi nizké poplatky za
ulozeni odpadu na skladky upozornila
rovnéz Svétova banka. [44]

Poslaneckd snémovna v unoru 2001
vhovém zakoné o odpadech pfijala
zvySeni poplatkl za skladkovani.
Provozovatel skladky komunalniho odpadu
tak zaplati obci, kde skladka lezi, od roku
2002 poplatek ve vysi 200 korun za tunu,
ktery se postupné bude zvySovat, az v roce
2009 dosahne vySe 500 K& za tunu
odpadu. Hnuti DUHA vS8ak navrhuje dalSi
zvyseni.

Vedle toho musi majitel skladky povinné
na zvlastni konto ukladat finanéni rezervu,
ze které po wuzavieni skladky zaplati
rekultivaci. Rezerva €ini 100 korun za tunu
ulozenych nebezpeénych odpadi a 35
korun za tunu ulozenych ostatnich odpadu.

Poplatky za odvoz odpadu: Vysi poplatku
za odvoz domovniho odpadu ur€uji mésta
Ci obce. Socialné demokraticka vlada
prosadila do odpadového zakona pausalni
poplatek. Kazda domacnost v pfislusném
mésté by tedy méla za popelnice platit
stejnou &astku bez ohledu na to, zda
napfiklad nakupuje vratné lahve a papir
odnasi do sbérného kontejneru, nebo vrsi
plastové obaly od napoju i noviny do
popelnice. Hnuti DUHA prosazuje zménu
tohoto zakona.



Alternativa ke skladkam a spalovnam

Vlada, kraje i jednotliva mésta a obce by
mély namisto volby mezi dvéma Spatnymi
zpusoby  odstranéni  odpadl  zacit
narUstajici  problém  skuteéné  fesit.
Pfipravované koncepce nakladani
s odpady a plany odpadového
hospodafrstvi by mély podporovat efektivni
technologie v prumyslu, vratné obaly,
trvanlivéjSi produkci €i podporu prodeje
pouzitych véci, ktera snizi mnozstvi
odpadu. Koncepéni dokumenty by mély
obsahovat ucinna opatieni podporujici
tfidéni, recyklaci a kompostovani odpadu.

Dilema stoji pfedevsim pfed krajskymi
Urady a zastupitelstvy. Ty maiji pfipravit tzv.
krajské programy nakladani s odpady,
které zajisti snizeni mnozstvi
skladkovanych odpadu. Musi se
rozhodnout mezi dvéma FeSenimi: lepSi
recyklaci a vystavbou Ffady novych
velkokapacitnich spaloven.

Hnuti DUHA navrhuje vyuzit zkuSenosti
zevropskych  zemi, USA, Kanady,
Australie ¢ Nového Zélandu, kde se
uinnymi  programy, zalozenymi  na
maximalnim vytfidéni odpadu, podafilo
béhem 6-7 let snizit jeho mnozZstvi
vyvazené na skladky az o 75 %. V redukci
mnozstvi odpadu tedy jednoznaéné
predgily nebezpe&né spalovny. Ze to je
mozné také v Eeskych podminkach,
ukazuje napriklad mésto Nova Paka, které
dokazalo béhem pouhych péti let vytfidit a
recyklovat 65 % odpadu. [45]

Recyklace je  nejen  ekologicky
vyhodnéjsi, ale také wvytvafi vice
pracovnich mist. Podle sdruzeni britskych
vyrobcl novinového papiru recyklace
zaméstna trojnasobek lidi ve srovnani se
spalovanim. [46] Recyklace miliénu tun
odpadu vytvori kolem 400-590 pracovnich
mist, zatimco jeho spaleni asi 100-290 a
ulozeni na skladku pouze 40-60. [47]
V Ceské republice roéné vznika asi 4,5
miliénu  tun komunalniho odpadu -
napfiklad v Olomouckém kraji je to 290
tisic tun. [48]

Prameny:

[1] Havrankova, V., et al..Koncepce odpadového
hospodafstvi Ceské republiky prvni pracovni
navrh pro diskusi, CEU, Praha 2001

[2] Kjaer, B.: The legislation on packaging and
packaging waste in Denmark with special focus on
prevention and reuse, seminaf Environmentalna
legislativa o obaloch a odpadoch z obalov pre
Slovensko 21. storocia, Bratislava 2001

[3] Pellaumail, K.. Waste management methods,
Friends of the Earth, London 2001

[4] Country study: the Czech Republic. Main
report, World Bank, Washington, D.C. 1999

[5] Hackl, A., et Mauschitz, G.. Relevance
odpadového hospodarstvi z hlediska klimatu,
studie na zakazku Spolkového ministerstva pro
Zivotni prostfedi, mladez a rodinu, Viden, prosinec
1997 - preklad CEU, 1998, Praha

[6] McBean, E.A., Rovers, F.A., et Farquhar, G.J.:
Solid waste landfill engineering and design,
Englewood Cliffs, Prentice-Hall International, New
Jersey 1995

[71 Hackl, A., et Mauschitz, G.. Relevance
odpadového hospodarstvi z hlediska klimatu,
studie na zakazku Spolkového ministerstva pro
zivotni prostfedi, mladez a rodinu, Viden, prosinec
1997 - preklad CEU, 1998, Praha

[8] Druhé sdéleni Ceské republiky o plnéni
zavazkd vyplyvajicich z pfistoupeni k Ramcové
Umluvé o zméné& klimatu, MZP/Meziresortni
komise k Ramcové umluvé OSN o zméné klimatu,
Praha 1997

[9] Klimatické zmény a jejich dopady: stav
védeckého poznani, Hnuti DUHA, Brno 2000

[10] Smérnice 1999/31/EC z 26. dubna 1999 "o
skladkach odpad("

[11] Havrankova V., et al: Spalovani a
skladkovani odpadu, CEU, Praha 2000

[12] Ladomersky, J.: Nezavislé posudenie zameru
vystavby skladky odpadov: Vysny Caj, Zvolen
2000

[13] Zimova, M.: Hygienicka problematika
skladkovani, in: Aktualni problémy provozovani a
projektovani skladek”, EMPLA, Hradec Kralové
1998

[14] Goldberg, M.S., et al.: Low birth weight and
preterm births among infants born to women living
near a municipal solid waste landfill site in
Montreal, Quebec, Environmental Research, Vol.
69, No. 1 (April 1995): 37-50

[15] Goldberg, M.S., et al.: Incidence of cancer
among persons living near a municipal solid waste
landfill site in Montreal, Quebec, Archives of
Environmental Health Vol. 50, No. 6 (November
1995): 416-424

[16] Havrankova, V., et al..Koncepce odpadového
hospodafstvi Ceské republiky prvni pracovni
navrh pro diskusi, CEU, Praha 2001

[17] Up in smoke: why Friends of the Earth
opposes incineration, Friends of the Earth,
London 1997

[18] Special Recycling 2000  Statistics,
Confederation of European Paper Industry,
Brussels 2001



[19] Aluminium. Mining information sheets,
Minerals Policy Institute, Sydney 1998

[20] Metal and environmental space, Friends of
the Earth, London 1997

[21] The Incineration campaign guide, Friends of
the Earth, London 1997

[22] Waste, Friends of the Earth, London 1996
[23] Pekarek,V., et PunCochaf, M.: Hodnoceni
rizik pfi termickém zneskodrovani odpadu,
Chempek, Praha 1994

[24] Dioxin and Furan Inventories. National and
Regional Emissions of PCDD/PCDF, UNEP, May
1999, Prepared by UNEP Chemicals, Geneva,
Switzerland

[25] Archiv TOCOEN, s.r. 0

[26] Monitorovani cizorodych latek v pozivatinach,
"dietarni expozice Clovéka" - 1997 az 1999, CHPR
SZU. Teoreticky odhad zvy$eni rizika nadorovych
onemocnéni v dUsledku dietarni expozice
vybranym chemickym latkam v CR, CHPR SzU.
www.chpr.szu.cz/monitor/monitor.html

[27] Santolio, D., Stringer R.,. L., Johnston, P., A.:
The global distribution of PCBs, PCDD/Fs using
butter as an integrative matrix, 2000

[28] Schmid, J..Dangerous substances in waste,
EEA, Copenhagen 2000

[29] Obroucka, K.. Termické zneSkodrovani
odpadd, VSB - TU Ostrava, Ostrava 1997

[30] Stanners, D., Bourdeau, P.. Europe’s
Environment. The Dobris Assessment, EEA,
Copenhagen 1995

[31] Swartz, D.. Odpad, obaly a zivotné
prostredie, FOE Europe/SZOPK, SpiSska Nova
Ves 1995

[32] Kurttio, P. et al: Increased mercury exposure
in inhabitants living in the vicinity of a hazardous
waste incinerator:A 10-year follow-up, Archives of
Environmental Health, 48, 243-245 (1998)

[33] Michelozzi, P. et al.. Small area study of
mortality among people living near multiple
sources of air pollution, Occupational and
Environmental Medicine, 55, 611-615 (1998)

[34] Biggeri, A. et al.: Air pollution and lung cancer
in Trieste,ltaly. Spatial analysis of risk as a
function of distance from sources, Environmental
Health Perspectives 104, 750-754 (1994)

[35] Elliott, P. et al.. Cancer incidence near
municipal solid waste incinerators in Great Britain,
Br. J. Cancer, 73, 702-710 (1996)

[36] Lloyd, O., L. et al.. Twinning in human
populations and in cattle exposed to air pollution
from incinerators, British Medical Journal 45, 556-
560 (1988)

[37] Curry, R.: Incineration of MSW: separating
the myths from the scientific facts, Wastes
Management 11, 33-34 (1997)

[38] Summary report. Compilation of EU dioxin
exposure and health data, AEA Technology for
the European Commission, Brussels 1999

[39] Ministerstvo prlimyslu a obchodu, fax Hnuti
DUHA, 24.1.2000

[40] Milan Havel, Arnika, osobni komunikace,
30.5.2002

[41] Zakladni informace o liberecké spalovng,
www.ech.cz/dioxin/libspal/spalzak1.htm,

15.3.2001

[42] Liberecka spalovna je na prodej, Termizo
zpracovava memorandum, CTK, 22.2.2001

[43] Havrankova, V., et al..Koncepce odpadového
hospodafstvi Ceské republiky prvni pracovni
navrh pro diskusi, CEU, Praha 2001

[44] Studie Svétové banky CR. Pfidruzeni k EU,
zakladni zprava nakladani s odpady, Cesky
ekologicky ustav, Praha 1999

[45] Novopacky Novapak od tfidéni k zpracovani
obalovych odpad(l, Svét baleni 3/2000: 19

[46] HegyilL.: Prirucka pre kampane za
environmentalne priaznivé rieSenia odpadov,
Spolo¢nost priatelov Zemé, Kosice 1999

[47] Jenkins, T., et McLaren, D.. Working future?
Jobs and the environment, Friends of the Earth,
London 1994

[48] Statisticka roéenka Zivotniho prostfedi Ceské
republiky 2001, MZP/CSU, Praha 2001

Vytisténo diky laskavé podpore nadace
Open Society Fund Praha

Hnuti DUHA je presvéd€eno, Ze €eska vefejnost
ma narok na zdravé a Cisté prostfedi stejné jako
nasi evropsti sousedé. Navrhuje proto Feseni, jez
pfinesou konkrétni prospéch pro kvalitu Zivota
kazdého z nas. Prosazuje u€inna a realisticka
opatfeni, ktera omezi znecisténi vzduchu a fek i
produkci odpadll, umozni chranit pfirodni
bohatstvi, zachovat pestrou krajinu, snizit
kontaminaci potravin a vody toxickymi latkami ¢i
pfedejit globalnim zmé&nam klimatu. Jeho prace
zahrnuje jednani s ufady a politiky, navrhy
zakonll, informovani a zapojovani vefejnosti,
pusobeni na priimysl, pomoc spotiebitellm a rady
domacnostem, vyzkum, pravni kroky ¢i spolupraci
s obcemi. Plsobi na mistni, celostatni i
mezinarodni urovni. Po celé republice pracuje 16
mistnich poboéek. Hnuti DUHA je <&eskym
zastupcem Friends of the Earth International,
nejvetS§iho svétového sdruzeni ekologickych
organizaci.
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