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1. Uvod

Ptaci oblast Horni Vsacko byla vyhlasena pro 5 druhti ptakd vazanych na lesni prostfedi. Mimo tyto
druhy se vlesich Ptaci oblasti pravidelné vyskytuje dalSich 7 druhl zafazenych do pfFilohy |
smérnice Rady 2009/147/EC o ochrané volné Zijicich ptakl a také celkem 18 druht chranénych dle
ptilohy Il vyhl. MZP CR €. 395/1992 Sb. ve tfech kategoriich ohrozeni.

Vétsina téchto druhll vyZaduje pro Uspésné preziti prirodé blizké lesni porosty s vyskytem
rdznorodych prvkl, nezbytnych pro zajisténi jejich narokl v prdbéhu celé sezény a to na
dostatecné velkych plochach. ZpUsoby hospodareni v lesich, aplikované nékolik poslednich
desetileti, vSak vedly u nds a vrGzné mire i jinde v Evropé ke vzniku lesd takového
charakteru, ktery témto naro¢nym druhlm Uspésné prezivani vétSinou neumoziuje. Tento
typ lesd predstavuji v podminkach CR predeviim uniformni, stejnovéké smrkové, borové,
topolové nebo i bukové monokultury bez prostorové rozmanitosti a s absenci nezbytnych
prvkd, navic ¢asto s velkou mirou fragmentace.

Biotopové naro¢né druhy ptakd tak byly vytlaceny do poslednich zbytk( lest spliujicich
jejich pozadavky, at jiz byly tyto lesy zachovany cilené (napf. MZCHU), nebo z jinych dvodd
(napt. diky nepftistupnosti terénu nebo zanedbani hospodareni). Nejinak tomu bylo i v Ptaci
oblasti (dale PO) Horni Vsacko. Ackoliv oproti mnoha jinym oblastem doposud Gzemi PO
poskytuje podminky pro preziti ur¢itého poctu pard téchto ohrozenych druhl (diky tomu
také mohla byt PO vyhlasena), prlzkumy, které probihaly v poslednich letech prokdzaly, Ze i
zde jsou jejich vyskyty vazany na rozlohou velmi omezené plochy (napf. u strakapouda
bélohfbetého pouhych cca 5% rozlohy vsech les PO). S postupnym ziskavanim novych udaju
bylo tudiz ¢im dal vice zfejmé, Ze druhy, pro které byla pomérné rozsahla PO vyhlasena, v ni
ve skutecénosti prezivaji jen diky jeji ploSné velmi omezené ¢asti.

Z uvedenych skutecnosti je zfejmé, Ze tyto plochy maji pro fungovani celé PO naprosto
klicovy vyznam. Predevsim z tohoto dlvodu byla jiz brzy po vyhlaseni PO zpracovana studie
(Kfenek D., 2006: Vymezeni jadrovych tuzemi a navrZeni prirodé blizkého hospodareni v lesich
s ohledem na zachovdni ptacich druhd, jako pfedméti ochrany v Ptacich oblastech Horni
Vsacko a Beskydy, dep. In CHKO Beskydy), (ddle jen studie 2006), ve které byly vymezeny
jednotlivé klicové porosty a jejich celé komplexy (tzv. jddrova uzemi).

Od doby vydani studie pokracovaly v PO intenzivni prlizkumy zamérené predevsim praveé na
zminovanad jadrova Uzemi. Kromé pravidelného monitoringu druhd, které jsou predmétem
ochrany v Ptadi oblasti a dalSich druh( pfilohy 1 smérnice o ptacich (2006 - 2011) byla
viechna jadrova uzemi (dale JU) vletech 2006 ai 2012 nejméné dvakrat systematicky
prozkoumana a byla ziskana rada novych Udaji o populacich predmétnych i dalSich
ohroZenych ptacich druhd, pocinaje jejich pocetnostmi, rozsifenim a biotopovymi naroky az
po poznatky tykajici se vyuzZivani jednotlivych porostl a jejich komplexd témito druhy.



Od zpracovani studie vroce 2006 doslo kdalsim hospodarskym zasahim v jadrovych
Uzemich, které negativné zménily kvalitu biotopl v nékterych porostech, dalsi zmény nastaly
pusobenim klimatickych vlivd. Ze systematicky provadénych prizkum( vyplyva, Ze dochazi
k rychlému poklesu pocetnosti nékterych lesnich druh, které jsou v PO predméty ochrany a
je nutné zvolit takovou strategii jejich ochrany, ktera zajisti dlouhodobé vhodné podminky
pro jejich preziti. Tato strategie spociva jednak v trvalém zachovéani nejhodnotnéjsich
porostl, v ostatnich vyznamnych porostech potom v nastaveni takového zpUsobu
hospodareni, ktery nebude zhorsSovat jejich kvalitu a pro ochranu ohrozenych druh( bude
dlouhodobé efektivni.

Jednim z hlavnich cild studie je poukazat na vSechna ,hot spots” diverzity predmétnych i
dalsich ohroZenych druhl(i v PO, aby tak mohla byt zajiSténa maximalni efektivita jejich
ochrany na plosné omezené, avsak velmi vyznamné ¢asti PO.

2. Vymezeni studie

Studie se zaméfuje na 2 zakladni aspekty
A) Vyznamné druhy ptak( z hlediska ochrany pfirody
B) Zhodnoceni kvality vyznamnych lesnich porosta.

A) Vyznamné druhy ptakul z hlediska ochrany prirody (dale ochranarsky vyznamné druhy)
jsou takové druhy, které jsou vzhledem ke svym biotopovym narokim vice ¢i méné
vazany na prirodé blizké porosty bucin a jedlobucin a zaroven patfi mezi druhy zarazené
v pfiloze 1 smérnice o ptacich a (nebo) druhy zvlasté chranéné podle Zakona ¢. 114/
1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny v platném znéni a jeho provadéci vyhlasky.
Vyjimku tvofi datlik tfiprsty, ktery je vazan na smrkové porosty. Jedna se o tyto druhy:

Strakapoud bélohrbety (Dendrocopos leucotos)
Datel ¢erny (Dryocopus marcius)

Zluna $eda (Picus canus)

Lejsek maly (Ficedula parva)

Lejsek bélokrky (Ficedula albicolis)

Holub doupnak (Columba oenas)

Cap &erny (Ciconia nigra)

Pustik bélavy (Strix uralensis)

Syc rousny (Aegolius funereus)

Datlik tfiprsty (Picoides tridactylus)

Mezi ochranarsky vyznamné druhy, spliujici vySe uvedené pozadavky, které nejsou
predmétem této studie, patfi tetfev hlusec (Tetrao urogallus), jefabek lesni (Bonasa bonasia)
a Castec¢né i kos horsky (Turdus torquatus).



B Vyznamné lesni porosty jsou porosty 4 — 5 lesniho vegetacniho stupné (buciny a
jedlobuciny) s pfevahou listnatych dfevin, zejména buku, tj. 50 % a vice, které maji vice ¢i
méné prirodni charakter — tj. obsahuji urcité prvky, jako jsou doupné a narusené stromy,
kefové a bylinné patro a svétliny doprovazejici rozmanitou prostorovou strukturu. Tyto
porosty jsou vyznamné predevsim jako biotop ochranarsky vyznamnych druhl, nebo maji i
jiny vyznam, napf. botanicky a entomologicky. Jedna se o porosty zahrnuté ve ctyfech
jadrovych uzemich PO (Kifenek 2006): Tanecnice, Cab, Makyta, Maly Javornik + dalSi porosty
nezahrnuté do jadrovych Gzemi. V ramci studie nebyly hodnoceny smrkové porosty jako
biotopy datlika triprstého.

3. Cile studie

1) Shrnuti aktudlnich poznatkl o soucasném stavu populaci druhd, které jsou
predmétem ochrany, dalSich druh( pfilohy | smérnice o ptacich a zvlasté chranénych
druht dle Zakona ¢. 114.

2) Zhodnoceni vyvojového trendu populaci jednotlivych druh( ptakd, jejich pocetnosti,
rozsifeni v Ptaci oblasti a novych poznatk( o biotopovych narocich

3) Orientacni zhodnoceni porostl z hlediska vyskytu dalSich druh( Zivocichl a rostlin
a dalSich kritérii ochrany pfirody.

4) Revize stavajici kategorizace lesnich porostd vymezené ve studii zroku 2006
na zakladé aktudlnich poznatkd o populacich ochrandrsky vyznamnych druh(

5) Vytipovani a navrzeni nejcensjSich komplex porosti na vyhlaseni MZCHU

4. Charakteristika Ptaci oblasti

Ptaci oblast Horni Vsacko byla zfizena Naftizenim vlady ¢. 686 ze dne 8. prosince 2004 pro
celkem 7 evropsky vyznamnych ptacich druhd. Rozklada se v jizni aZ jihozapadni ¢asti CHKO
Beskydy na rozloze 26 978 ha, tj. na pfiblizné % celkové plochy CHKO Beskydy. Z této celkové
rozlohy ¢ini vyméra lesnich pozemkd 19 515 ha, tj. asi 72%. Celé uzemi ma horsky charakter
svyrazné Clenitym reliéfem, vyjimku predstavuje plocha niva Vsetinské Becvy.
Geomorfologicky patfi Uzemi do subprovincie Vnéjsi zapadni Karpaty, oblasti Slovensko -
Moravské Karpaty (Cast Javorniky) a Zapadni Beskydy (Cast Vsetinské vrchy) (Demek et al.
1987), klimaticky prevainé do chladné oblasti CH 4-7, v mensi mife také do mirné teplé
oblasti MT 2 (Quitt 1971) a biogeograficky do karpatské podprovincie (Culek et al. 1996).
Osou Ptaci oblasti je Vsetinska Becva, ktera oddéluje Vsetinské vrchy na severu, od jizné



leZicich Javornikd, jejichz hreben tvofi statni hranici se Slovenskou republikou. Nejvyssimi
body Ptaci oblasti jsou v javornické ¢asti Maly Javornik (1019 m n. m.) a ve Vsetinskych vrsich
Tanecnice (912 m n. m.). NejniZe poloZené misto je na zapadnim okraji PO v koryté Vsetinské
Becvy (asi 360 m n. m.)

Pred pfichodem clovéka byla Ptaci oblast pokryta souvislymi pralesovitymi porosty. Vyrazné
prevazovaly kvétnaté buciny skycelnici devitilistou (Dentario enneaphyli-Fagetum)
(Neuhauslova a kol. 1998), které ve vyssich polohdch obsahovaly vyssi zastoupeni jedle.
teplych jiznich svazich se nachazely porosty svys$Sim zastoupenim dubu, habru a lipy.
S prichodem pastevectvi v15. a 16. stoleti dochazelo k postupnému odlesnovani hor a
rozsirovani pastvin na ukor lesa. Zastoupeni lesa postupné pokleslo az na cca 35% z celkové
rozlohy PO. Utlum pastevecké &innosti od konce 18. stoleti vedl k opétovnému zalesfiovani
Casti svah(, vétSinou vSak dochazelo k vysazovani smrkovych monokultur. Nékteré pastviny
zarostly pfirozenou sukcesi a doslo tak kvytvoreni prirodé blizSich lest. Z pGvodnich
rozsahlych pralesovitych porostl se zachovaly jen nepatrné zbytky, pfikladem mohou byt
porosty v MZCHU - NPR Razula, PP Vachalka, PP Smradlavd a PR Kutany. Pralesovity
charakter si zachovaly také nékteré selské lesy, které byly dlouhodobé obhospodafovany
extenzivnim zpUsobem jako pareziny, stfedni lesy a také prepdsany. Kromé téchto zbytki
tvofi dnes ostatni lesy PO smrkové monokultury a také bukové a jedlobukové porosty,
vétsinou vsak bez vékové a prostorové diverzity. | pres opétovné zalesnéni velké c¢asti Uzemi,
se v Ptaci oblasti uchovala velmi pestra zemédeélska krajina s mnozstvim pastvin a kvétnatych
luk s rozptylenou zeleni v podobé sad, aleji, kfovinatych mezi, solitérnich strom( ap.

Diky témto rozmanitym podminkam je uzemi PO ornitologicky dosud velmi hodnotné a
kromé druh, které jsou zde pfedméty ochrany, hosti fadu dnes jiz vzacnych a ohrozenych
druht ptakd. ProtozZe v Uzemi prevazuji lesy, jsou predmétem ochrany predevsim lesni druhy
ptakd vazané na prirodé blizké porosty bucin a jedlobucin, vyjma datlika tfiprstého (Picoides
tridactylus). Diky zachovalé zemédélské krajiné jsou chranény také dva druhy nelesni krajiny
a to chrastal polni (Crex crex) a tuhyk obecny (Lanius collurio). Pfehled jednotlivych druh,
které jsou v Ptali oblasti predmétem ochrany, podava tab. ¢. 1.

Tab. ¢. 1: Predmétné druhy Ptaci oblasti Horni Vsacko

Druh Cerveny | Vyhlaska ¢&. | Priloha Pocet

seznam | 395/1992 smérnice o | parl
ptacich

Cép &erny (Ciconia nigra) VU SO 1 7-11

Jerabek lesni (Bonasa bonasia) VU SO 1 50-70

Strakapoud bélohtbety (Dendrocopos | EN SO 1 25-40

leucotos)

Lejsek maly (Ficedula parva) VU SO 1 60-100

Datlik triprsty (Picoides tridactylus) EN SO 1 7-15

Tuhyk obecny (Lanius collurio) NT 0 1 500-600

Chtastal polni (Crex crex) VU SO 1 60-80




V tabulce €. 2 jsou uvedeny dal$i ohrozené druhy ptdk(, které hnizdi v Ptaci oblasti, ale
nejsou predmétem ochrany. Kromé 2 druhU vdzanych na zemédélskou krajinu (pénice
vlasska, krutihlav obecny), se jedna o 3 druhy lesnich ptakd, které nejsou vazané na pfirodé
blizké bukové a jedlobukové lesy (kulisek nejmensi, vCelojed lesni a osttiz lesni). Pocty paru
jsou uvedeny pouze u druhd, u kterych byly stanoveny ve studii (Kfenek 2006).

Tab. ¢. 2: Dalsi ohrozené druhy hnizdici v Ptaci oblasti Horni Vsacko

Druh Cerveny | Vyhlaska ¢&. | Pfiloha Pocet

seznam | 395/1992 smérnice | parQ

o ptacich

Pustik bélavy (Strix uralensis) CR KO 1 3-5
Syc rousny (Aegolius funereus) VU SO 1 5-15
Kulisek nejmensi (Glaucidium passerinum) VU SO 1 -
Holub doupnak (Columba oenas) VU SO - 50-80
Lejsek bélokrky (Ficedula albicolis) NT - 1 100-200
Vcelojed lesni (Pernis apivorus) EN SO 1 5-7
Ostfiz lesni (Falco subbuteo) EN SO 1 5-7
Datel ¢erny (Dryocopus marcius) LC - 1 15-25
Zluna $eda (Picus canus) VU - 1 16-20
Pénice vlasska (Sylvia nissoria) VU SO 1 -
Kos horsky (Turdus torquatus) EN SO - -
Krutihlav obecny (Jynx torquilla) VU SO - -

Vysvétlivky k tabulkam

Cerveny seznam ohroZenych druht Ceské republiky (Stastny et. al. 2006)
CR — druh kriticky ohrozeny

EN —druh ohrozeny

VU —druh zranitelny

NT — druh témér ohrozeny

LC — druh malo dotéeny

Vyhlaska ¢. 395/1992 Sb., kterou se provddi Zdkon ¢ 114/1992 Shb., o ochrané pfirody a
krajiny

KO — druh kriticky ohrozeny

SO —druh silné ohrozeny

O - druh ohrozeny

Smérnice Rady ¢. 2009/147/ EC o ochrané volné Zijicich ptdki (Smérnice o ptdcich)
1 —druh je zafazen v pfiloze 1 Smérnice o ptacich




5. Strucna charakteristika jednotlivych druhti

5.1. Strakapoud bélohrbety (Dendrocopos leucotos)

Rozsifeni: Palearkticky typ rozsifeni, celd stfedni Evropa a Asie na vychod az po Ochotské
more. Pocetnost v Evropé je odhadovana na 180 000 - 550 000 paru, velky rozptyl poctu
parl je dan Spatnou znalosti poCetnosti v Rusku. Na uzemi EU je pocetnost udavana jen na
25000 - 39000 parl. (Hora et. al. 2010). S mizenim starych porostl se aredl zmensuje
(Stastny et. al. 2006)

Prostiedi: Jednda se o druh preferujici lesy 4. - 6. lesniho vegetacniho stupné, zejména se
jedna o buciny a jedlobucdiny s pfevazujicim zastoupenim listnatych drevin. V severni Evropé
hnizdi i v jehli¢natych porostech, avsak s vyznamnym zastoupenim bfizy a olSe. Optimalni
biotopy predstavuji pralesovité porosty, s dostatkem narusenych a odumrelych stromd.
V téchto stromech tesd hnizdni dutinu a také sbira potravu, kterou tvofi zejména hmyz nebo
jeho vyvojova stadia ukrytd ve drevé. Druh hnizdi i v hospodarskych porostech, zejména
v porostech stari 100 a vice let (Kfenek 2006). Velikost teritoria je zavisla na kvalité biotopu
a uddva se vrozmezi 50 - 100 ha (Stastny et. al. 2006). V Beskydech byla velikost teritorii
odhadnuta podle rozlohy hnizdnich porostl na 13 - 38 ha (Kfenek 2006).

Biologie: Staly ptak vérny svému hnizdisti. V. mimohnizdnim obdobi se ¢asto potuluje a mlze
se objevit i v nizSich polohach. Na hnizdisté se pary vraceji v bfeznu, kdy samci zacinaji
intenzivné obhajovat teritoria bubnovanim. Nékdy bubnuje i samice nebo oba ptaci
najednou. K hnizdéni si vybird suché zlomy, hnizdi i vsilnych odumfelych vétvich nebo
v odumtelych ¢astech kmen(. Dutinu tesaji oba ptaci, samice snasi 3 - 5 vajec, jez jsou
obéma rodici zahfivana 14 - 16 dni. Péce o mladata trva 27 - 28 dni. Mladata po opusténi
hnizda nejsou plné vzletnd, Splhaji po okolnich stromech a jsou rodici jesté néjakou dobu
dokrmovana. Hnizdi jen jednou rocné.

Vyskyt v CR: Centrem vyskytu jsou karpatskd pohofi vychodni Moravy, predeviim
Moravskoslezské Beskydy, Vsetinské vrchy, Javorniky, Hostynské vrchy a Bilé Karpaty,
v mensich poétech hnizdi také ve Vizovickych vriich a Chfibech. Mimo Karpaty hnizdi v CR
pravidelné& jiZ jen mala populace na Sumavé, z jinych oblasti jsou ob&as hladeny nepravidelné
vyskyty, ojedinélé hnizdéni neni vylougeno. Celkova pocetnost je v CR odhadovana na 150 -
250 part (Stastny et. al. 2006). CHKO Beskydy predstavuje klicovou oblast pro preziti druhu
v CR, nebot na jejim Gzemi hnizdi 2/3 aZ 3/4 jeho celorepublikové populace.



5.2. Datel ¢erny (Dryocopus martius)

Rozsifeni: Palearkticky typ rozSifeni, obyva velkou ¢ast Evropy i Asie, pfedevSim oblasti
s vysokym zastoupenim lesU. Evropska populace je odhadovana na 740 000 - 1 400 000 pard,
na Uzemi EU hnizdi nejm. 176 000 part (Hora et. al. 2010).

Prostiedi: Datel cerny obyva vétSinu typ( lesl, prednost dava jehlichatym a smisenym
lesim. Nejpocetnéjsi byva ve stfednich nadmorskych vyskach, hnizdi vsak od niZin aZ po
stupen horskych smréin. Dulezita je pfitomnost starSich stromd se silnymi kmeny, které
pouziva pro tesani hnizdni dutiny, v podminkach CR se jedna pfedeviim o buky. Potravu
ziskava ve vétsi mire z jehli¢natych strom.

Biologie: VétSinou staly ptak, Casto zGstava i vzimnim obdobi v okoli svého hnizdniho
okrsku. Tok zacina nékdy jiz v Unoru, je typicky hlasitym intenzivnim bubnovanim. Hnizdni
dutinu tesa novou, nebo vyuzZije dutinu z minulych let. Opusténé dutiny datla maji znacny
vyznam pro fadu jinych druhd ZivocichQ. Hnizdi jednou rocné, uUplna snlska obsahuje
vétsinou 3 - 5 vajec. Sedi oba rodice, doba sezeni je asi 14 dnd, péce o mladata 24 - 28 dna.
Po opusténi hnizda se rodi¢e o mladata staraji dalsi 1 - 2 mésice.

Vyskyt v CR: Datel Eerny je rozsifen prakticky po celém uzemi CR, pouze v oblastech s nizkym
zastoupenim lesu je jeho vyskyt malo pocetny. Vzhledem ke znacné velikosti teritorii neni
pres plosné rozsifeni jeho pocetnost u nds vysoka a ¢itd asi 4000 - 8000 pard (Stastny et. al.
2006).

5.3. Zluna $eda (Picus canus)

Rozsifeni: Zluna $edd ma rozsahly aredl sahajici od zapadni Evropy pres celou Asii aZ po
Japonsko a na jih az do Indonésie (Sumatra). PocCetnost v Evropé se udava na nejm. 180 000
parl, z toho na uzemi EU 82 000 - 125 000 parl (Hora et. al. 2010).

Prostiedi: Obyvda prevazné listnaté a smiSené lesy od niZinnych luznich lesi po bukové a
jedlobukové lesy vyssSich poloh. Vidy vsak vyhledava prirodé blizké porosty s rozmanitou
vékovou a prostorovou strukturou a pritomnosti narusenych stromu. Optimalnim biotopem
jsou pralesovité porosty. Obyva vsak také parky, aleje nebo brfehové porosty, pokud v nich
nalezne prvky splnujici jeji naroky. V Beskydech se jedna o typicky druh pfirodé blizkych
jedlobukovych les(, je dobrym indikatorem kvality lesnich biotopu.

Biologie: Staly ptak, v mimohnizdni dobé se potuluje vétsinou v blizkém okoli hnizdist. Tok
zacina v breznu, dutinu si par vytesava v naruseném nebo odumfelém stromé. Snisku tvori
pramérné 6 - 7 vajec, délka sezeni je asi 18 dni, doba krmeni pftiblizné 25 dni, mladata se
pomérné brzy po vyvedeni osamostatnuji. Krmena jsou ve vétsi mife mravenci.
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Vyskyt v CR: Roztrou$ené a nepravidelné hnizdi na celém tzemi CR, v nékterych oblastech
vsak chybi, zfejmé vlivem nepfitomnosti vhodnych biotopl. Nejvyssich poctd dosahuje
v oblastech s vétsimi plochami starsich listnatych lest. Pocetnost je v CR odhadovana mezi
3000 - 5000 pary (Stastny et. al. 2006).

5.4. Lejsek maly (Ficedula parva)

Rozsiteni: Lejsek maly obyva znacnou cast palearktické oblasti od stfedni Evropy aZ k pobrezi
Ochotského a Beringova more (Kaméatka, sv. Cina). V Evropé obyva jeji stfedni a vychodni
¢ast, vzapadni a jihozdpadni &asti Evropy (Britanie, Spanélsko, Francie, Italie) chybi.
Pocetnost evropské populace je odhadovana na pfiblizné 4 000 000 par(, v EU vSak pouze
cca 600 000 parl (Hora et. al. 2010).

Prostiedi: Druh je v podminkach CR silné vazan na starsi bukové lesy stiednich a vyssich
poloh. Nezbytna je pritomnost narusenych a odumrelych stromid nebo stojicich torz kmenu
s Clenitym, naruSenym povrchem (polodutiny, vyklenky, odstdvajici klira, diry po tesani
Splhavci ap.), kde s oblibou umistuje sva hnizda.

Biologie: Pfisné tazny druh, zimovisté lezi az v sz. Indii. Na hnizdistich se objevuje vétSinou
zaCatkem az v poloviné kvétna. Hnizdo stavi oba partnefi, pocet vajec byva mezi 4 - 6, doba
sezeni je kolem 15 dni, sedi jen samice. Za dalSich pfiblizné 15 dni jsou mladata vyvadéna,
poté jesté asi 2 tydny krmena mimo hnizdo. Hnizdi jen jednou rocné. Odlet na zimovisté
probihd béhem srpna az zafi.

Vyskyt v CR: Roztroudeny a? ostrdvkovity vyskyt, limitovan pfitomnosti vhodnych biotopd.
Hlavnimi centry vyskytu jsou nékterd pohranicni pohofi a také vnitrozemskda pohofi s vyssim
zastoupenim bukovych lesd. Beskydy patii mezi velmi vyznamné oblasti jeho vyskytu v CR,
s dosud pomérné silnou populaci. Celkova pocetnost lejska malého je v CR odhadovana na
1200 - 2400 pard (Stastny et. al. 2006).

5.5. Lejsek bélokrky (Ficedula albicolis)

Rozsifeni: Evropsky typ rozsifeni, obyva hlavné stredni, vychodni a jihovychodni Evropu,
severnim a zapadnim smérem rychle ubyva a napt. ve Spanélsku, Britanii, Skandindvii a na
vétSiné Uzemi Francie a Italie chybi. Pocetnost evropské populace je odhadovédna na
1 400 000 part. (Hora et. al. 2010).



Prostiedi: Typicky prlivodce starsich listnatych lesu, nejvyssich pocetnosti dosahuje v lesich
nizin a pahorkatin, vystupuje vsak az do pomérné vysokych poloh (kolem 1000 m n. v.).
Mimo les obyva také napt. parky, aleje starych stromu, nebo bfehové porosty. Nezbytnou
podminkou je pfitomnost doupnych strom, kterou lze ¢astecné nahradit vyvésenim budek.
V Beskydech se jedna predevsim o druh prirodé blizkych bukovych lest vyssich poloh.

Biologie: Tazny druh, na hnizdistich se objevuje kolem poloviny dubna. Hnizdo stavi v dutiné
stromu nebo budce, snGska ¢itd vétSinou 4 - 7 vajec. Sedi jen samice 13 - 15 dni, krmi oba
rodice 16 - 17 dni vyhradné Zivoc¢isnou potravou. Hnizdi jednou ro¢né, z hnizdist mizi koncem
srpna a béhem zafi, zimuje v tropické Africe.

Vyskyt vCR: Na Uzemi Moravy ma jeho vyskyt témé&F souvisly charakter, smérem na
severozapad jeho pocetnost i pravidelnost rozsifeni klesa. V zapadnich a severnich Cechach
hnizdi velmi vzacné, nebo zcela chybi. Celkova pocetnost je v CR v soucasnosti odhadovéna
na 35 000 - 70 000 pard (Stastny et. al. 2006).

5.6. Holub doupnak (Columba oenas)

Rozsiteni: Evropsko - turkestansky typ rozsifeni, v Evropé obyva velkou ¢ast jejiho uzemi,
kromé severnich oblasti (severni ¢ast Skandinavie, sev. Rusko), na vychod zasahuje az do
severniho Kazachstanu. Evropska populace druhu je odhadovdna na 520 000 parG (Stastny
et. al. 2006).

Prostiedi: Obyva predevsim starsi listnaté a smiSené lesy, s pfitomnosti starych strom
s opusténymi dutinami po datlech cernych. Nékdy zahnizdi i v malych skupinach listnatych
strom( ponechanych po tézbé, nebo rostoucich v rdmci jehli¢natych porostud. Hnizdi od nizin
az do poloh nad 1000 m n. v., nejhojnéjsi byva ve stfednich a vyssich polohach. V Beskydech
se jedna o typického obyvatele starsich bukovych a jedlobukovych lest vyssich poloh.

Biologie: Prevaziné tainy druh, v posledni dobé je vSak zaznamendvan stdle vyssi pocet
prezimujicich ptdkd. Na hnizdisté se vraci velmi brzy, ¢asto jiz koncem Unora nebo v prvni
poloviné bfezna a ihned zacind obhajovat teritorium typickym houkdnim. Hnizdo umistuje
témér vyhradné do opusténych dutin datla cerného, obsadi vsak také vhodnou budku. Hnizdi
dvakrat az trikrat do roka, od konce brezna, do srpna. Sntsku tvofi vétsinou jen dvé vejce,
sedi oba rodice 16 - 18 dni, krmeni trva 18 - 30 dni a rovnéz se na ném podileji oba partnefi.
Na zimovisté odléta prevazné béhem fijna.

Vyskyt v CR: Rozsiten na vétsiné Gzemi CR, chybi jen v oblastech s velkymi plochami bezlesi.
NejvyssSich pocetnosti dosahuje ve strednich a vysSich polohach, v oblastech s vysSSim



zastoupenim listnatych a smiSenych lesu. Celkova pocetnost je udavana mezi 4000 - 7000
pary (Stastny et. al. 2006).

5.7. Cap &erny (Ciconia nigra)

Rozsireni: Palearkticky typ rozsifeni, obyva rozsahlou oblast od zapadni Evropy az po Dalny
vychod (vychodni Rusko, sv. Cina), jizn&ji leZi nékolik izolovanych hnizdist, zcela izolovana
hnizdni oblast je také v jizni Africe. PoCetnost evropské populace se pohybuje mezi 7 800 -
12 000 pary, v EU mezi 4 500 - 6 500 pary (Hora et. al. 2010).

Prostiedi: Rozsahlé lesni komplexy s pfitomnosti dobfe zarybnénych tek, potokl, nebo
mélkych stojatych vod. Hnizdi od niZinnych luZnich lest aZ po horské polohy. Pro umisténi
hnizda preferuje staré listnaté nebo smiSené porosty v Clenitém terénu (zarezy potoka,
strze), na klidnych mistech, je citlivy na zmény ve strukture porostt v okoli hnizda (tézby).

Biologie: Tazny druh, na hnizdisté se vraci koncem bfezna az v dubnu, obsazuje vétSinou
staré hnizdo, které muze slouzit i fadu let. Hnizdo byva umisténo na bocnich vétvich, nebo
na zlomenych vrcholech. SnGsku tvori vétsinou 2 - 4 vejce, sedi oba rodice 35 - 46 dni. Doba
krmeni se protahuje az na 70 dni a podileji se na ni rovnéz oba stafi ptaci. Mladata jsou
krmena prevazné rybami, které jim rodic¢e vyvrhuji z hrdelniho vaku. Po vyhnizdéni se ¢api
shromazduji na potravné vhodnych lokalitach, ¢asto v rybni¢nich oblastech nizsich poloh. Na
cestu do zimovist se vydavaji vétsinou béhem zafi.

Vyskyt V CR: V soucasnosti rozsiten prakticky ve véech vhodnych oblastech, tj. oblastech
s vysSim zastoupenim lesli. Hlavnimi centry vyskytu jsou rozsdhlejsi horské oblasti
v pohraniéi i vnitrozemi. Sou¢asny odhad po¢tu part se pohybuje mezi 300 - 400 (Stastny et.
al. 2006).

5. 8. Pustik bélavy (Strix uralensis)

v v

Rozsiteni: Sibirsky typ rozsifeni, velka ¢ast celkového arealu zaujima zénu tajgy palearktické
oblasti, pocinaje Skandinavii na zapadé, az po vychodni Sibif na vychodé. Jiznéji od této
rozsahlé oblasti hnizdi izolované populace v horach stredni, vychodni a jizni Evropy a také
severni Ciny. Pogetnost evropské populace je v sou¢asnosti odhadovéna na 53 000 - 140 000
parl, vétsi ¢ast vsak Zije v Rusku. Na uzemi EU hnizdi mezi 21 000 a 34 000 pary.(Hora et. al.
2010).

Prostiedi: Ve stfedoevropskych podminkach predevsim rozsahlé listnaté a smiSené porosty
pralesovitého charakteru srozmanitou vékovou a prostorovou strukturou v horskych
oblastech. Na severu vrozsahlych jehlicnatych lesich niZin. Méné casto mlZe zahnizdit
v menSsich lesnich celcich v sousedstvi zemédélské krajiny.
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Biologie: Staly druh, potulujici se v blizsim okoli hnizdist. Jednotlivé pary byvaji jednou
obsazenému hnizdisti dlouhodobé vérné. Tok zacind jiz béhem Unora a je doprovazen
vyraznymi a nezaménitelnymi hlasovymi projevy. K hnizdéni vyuziva rozmérné dutiny starych
strom(, zlomené pahyly mohutnych kmend, nebo stara hnizda dravci a ¢apa cerného.
Ochotné také obsazuje vyvésené budky. Sniska obsahuje vétSinou 2 - 6 vajec, jejichZ pocet
zavisi na mnozstvi dostupné potravy v dané sezéné. Doba sezeni je 27 - 29 dni, sedi jen
samice. O mladata pecuji oba rodiCe asi 34 - 35 dni na hnizdé, po vyvedeni je dale az 2
mésice dokrmuiji v SirSim okoli hnizda.

Vyskyt v CR: Jedina plvodni populace obyva Moravskoslezské a Slezské Beskydy, Javorniky a
Vsetinské vrchy v moravskych Karpatech. Soucasnd pocetnost této populace se pohybuje
mezi 20 - 25 pary. Sumavska populace byla obnovena diky reintrodukci koncem dvacatého
stoleti a v soucdasnosti je jeji velikost odhadnuta na 10 — 20 para.

5.9. Syc rousny (Aegolius funereus)

Rozsiteni: Sibifsko - kanadsky typ rozsifeni, obyva zoénu tajgy jak v Eurasii, tak v Severni
Americe. Jizné od této oblasti hnizdi v ramci vétsiho poctu vice ¢i méné izolovanych populaci
(pfevainé v hordch jizni poloviny Evropy) a tyto populace ziejmé predstavuji relikty
poledovych dob. Evropskd populace druhu je odhadovana na 110000 - 350 000 parq,
z ¢cehoz vétsi polovina pripada na Rusko. V EU hnizdi mezi 29 000 - 72 000 pary (Hora et. al.
2010).

Prostredi: Obyva predevsim starsi jehlicnaté lesy, v mensi mire vSak hnizdi ve smisenych a
listnatych lesich. V CR obyval dfive pfevainé vy$éi pohraniéni hory, v poslednich 30 - 40
letech se rozsifil i do mnoha oblasti nizSich poloh s vy$S§im zastoupenim pfevaziné smrkovych
lesd. Nezbytnou podminkou jeho trvalého vyskytu je pfitomnost strom( s opusténymi
dutinami datla ¢erného, ptipadné Zluny. Jako nahradu ochotné pftijima vyvésené budky.

Biologie: Staly druh, zvlasté samci zUstavaji po cely rok vramci svého reviru. Tok zacind
vétSinou béhem brezna, je doprovazen typickym vytrvalym volanim. Hnizdo je v dutiné
stromu nebo vyvésené budce, snGsku tvori prevainé 4 - 7 vajec. Jeji velikost je ovlivnéna
pocetnosti kofisti vdané sezoné, stejné jako celkovy pocet hnizdicich pard. V letech
s nizkymi stavy kofisti (drobnych zemnich savcl) hnizdi vyrazné nizsi pocet par(, coZz ma za
nasledek také nizkou hlasovou aktivitu v téchto letech. Délka sezeni je vétSinou 26 - 27 dni,
na hnizdé mladata setrvavaji 30 - 35 dni. Po vyvedeni jsou mladata rodici jesté delsi dobu
krmena.
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Vyskyt v CR: Rozsifen ve viech vyssich pohofich a také v Fadé oblasti pahorkatin, predevsim
v jiznich a zapadnich, ale také napF. i v severnich Cechach. BéZné viak obyva i nékteré zcela
rovinaté krajiny se specifickymi biotopovymi podminkami, jako je Treboriska panev.
Pocetnost v CR je v soucasnosti odhadovana na 1500 - 2000 par( (Stastny et. al. 2006).

5.10. Datlik t¥iprsty (Picoides tridactylus)

Rozsifeni: Sibifsko - kanadsky typ rozsiteni, privodce jehlicnaté tajgy Eurasie a Severni
Ameriky. Jizné od této rozlehlé oblasti je nékolik izolovanych populaci v pohofich Evropy a
Asie. Pocetnost evropské populace je odhadovana na 350 000 - 1 100 000 para, velkd cast
tohoto poctu je vSak vazana na rozsahlé oblasti Ruska. Na uzemi EU hnizdi 41 000 - 60 000
parl (Hora et. al. 2010).

Prostiedi: Primarné staré jehlicnaté (predevsSim smrkové) lesy pralesovitého charakteru,
vzacnéji hnizdi i v kulturnich jehli¢natych lesich. VyZaduje pfitomnost narusenych nebo
odumfelych stromQ, v kulturnich smréinach vyuZziva mista napadena klrovcem, jeho hnizdéni
zde z tohoto dlivodu miva vétsinou epizodni charakter.

Biologie: Staly druh, tok zac¢ina vétSinou ve druhé poloviné unora. Hnizdni dutinu hloubi oba
partnefi v naruseném nebo odumfielém jehlicnatém stromé, u nas silné prevazuje smrk.
Snlsku tvofi vétSinou 4 - 5 vajec, sedi oba rodice, doba sezeni byva jen asi 11 dn(. V dutiné
jsou mladata krmena obéma rodici 22 - 25 dnl a po vyvedeni jesté priblizné dalsi 2 mésice.
Potrava druhu je vyhradné Zivocisna.

Vyskyt v CR: Obyva pouze horské oblasti jz. Cech (Sumava, Novohradské hory, vzacné
Blansky a Cesky les) a vy33i pohofi sv. Moravy (Moravskoslezské Beskydy, Javorniky,
Vsetinské vrchy a vzacné snad také Hostynské vrchy). Ceska ¢ast populace je vyrazné
pocetnéjSi. Pravdépodobné jesté hnizdi v Krusnych horach a Jesenikdach. Pocetnost
celorepublikové populace je v soucasnosti odhadovana na 300 - 500 parG (Stastny et. al.
2006).

6. Metodika

Metodika prace byla zaloZena na dvou postupech. Prvnim bylo mapovani kvality biotop( a to
nejen z hlediska zoologického, ale i lesnického a botanického (podkapitola 6.1.). Druhym bylo
ziskavani dat o vyskytu zvlasté chranénych druhl ptdk( a druh(, které jsou predmétem
ochrany v Ptaci oblasti (podkapitola 6.2.). Sbér ornitologickych dat probihal v letech 2007 -
2012, podrobné mapovani a hodnoceni porostd, resp. biotopl, probéhlo vletech 2011 a
2012.
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6.1. Mapovani kvality biotopti — revize porostu

Béhem mapovani kvality biotopl byla zaroven provadéna revize kategorizace lesnich
porostll, vymezenych v predchozi studii (Kfenek 2006). V této studii byly mj. vymezeny
porosty vyznamné z hlediska vyskytu ochranarsky vyznamnych druhl a tyto porosty byly
zarazeny podle jejich kvality do ctyr kategorii (1 — 4). Terénni prace spocivaly v revizi téchto
porostl z pohledu opravnénosti zafazeni do uvedenych kategorii a ovéreni, zda v nich jsou
uplatinovany zplsoby hospodareni doporucené ve studii. BEhem mapovani bylo dale
provadéno podrobnéjsi hodnoceni kvality porostl, spocivajici v hodnoceni druhového
sloZzeni, vékové a prostorové struktury, pfitomnosti narusenych a doupnych stromu a
pfitomnosti mrtvého dreva. DalSim aspektem hodnoceni byla kvalita bylinného patra. Kvalita
porostl byla hodnocena zejména ve vztahu kochranarsky vyznamnym druhdm ptaka.
Kromé charakteristiky Zivé slozky porostll, byly brany v potaz také dalsi prvky, jako jsou
pramenisté, mokriny, zarezy potokd, nebo skalni vychozy. Lesni porosty byly mapovany po
jednotlivych porostnich skupinach. Charakterem podobné porostni skupiny, vzajemné na
sebe navazujici, byly po zmapovani hodnoceny dohromady, jako jeden celek. VSechny
v terénu ziskané udaje byly zapisovany do mapovacich karet (viz priloha ¢. 4).

Zaznamova karta obsahovala tyto udaje:

1) Obec - byla uvedena nejblizsi obec, nikoli katastralni tzemi.

2) Lokalita - byl zapisovan nejblizsi vyznamny bod (nejcastéji vrch) dohledatelny podle
turistické mapy 1: 50 000

3) Cislo porostu - pro jednotnost byla pouZita &isla porostnich skupin ze studie 2006

4) Navrh kategorie - oznacCuje ndvrh kategorie porostu po revizi porostd. Nemusi byt
tedy totozny se studii z r. 2006. Kategorie 1 - 4 oznacuji kvalitu porostu. Porosty kat. 1
jsou nejkvalitnéjsi porosty, bliZici se charakterem pralesovitym porost(im, kat. 2 jsou
zatim prevazné homogenni porosty, které vSak maji velky podil narusenych a
doupnych strom( a zpravidla se u nich vékova a prostorova struktura zacina vyvijet,
porosty 3. kategorie jsou hospodarské kmenoviny bez vékové a prostorové struktury
s malym mnoiZstvim narusenych, odumrelych a doupnych stroml, mohou vsak
obsahovat pfirozené zmlazeni. Kategorie 4 zahrnuje mladé, perspektivni porosty.

5) Druhové sloZeni - jednad se o odhad druhového sloZeni dievin provedeny béhem
mapovani v porostu. Cilem nebylo detailné zjistit druhové slozeni a zastoupeni
jednotlivych druhl drevin v porostnich skupinach, protoZe tyto Udaje jsou uvedeny
v hospodarské knize a pro ucely studie nejsou zasadni. K druhovému slozeni byl na
misté proveden komentar, popisujici nékteré aspekty jako je disperze jednotlivych
druh( v porostu, pfitomnost vyznamnych strom( atd.

6) Vékova a prostorova struktura porostu. Porost byl ¢lenén na 2 zakladni kategorie a to
na porost stejnovéky a rlznovéky. Jako stejnovéké porosty byly oznacovany vsechny
porosty, které byly zaloZeny jako stejnovéké kultury. V pfipadé Ze se jednalo o porost
bez zmlazeni tvoreny pouze hlavni Urovni a slabé vyvinutym zmlazenim byl zafazovan
do kategorie porostl jednoetazovych. Bylo - li vyvinuto zmlazeni, které pokryvalo vice
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7)

8)

9)

nez 50 % plochy a jeho vyska presahovala 50 cm, byl oznacen jako porost
viceetazovy, i kdyz zmlazeni tvofilo v podstaté kefové patro. Jako porosty rznovéké
byly oznacovany ty, kde byla vytvorend diferencovand vékova struktura.

Pfirozené zmlazeni - byla odhadovana celkova pokryvnost zmlazeni vSech druh
drevin v porostu udavana v %. Ztéto plochy pak bylo odhadovano procentudlni
zastoupeni jednotlivych druhl ve zmlazeni. Dale byla odhadovana primérna vyska
zmlazeni a v popisu byly dale uvedeny dalsi Udaje o vySce, rozmisténi po plose
porostu, popf. dalSich charakteristikdch zmlazeni.

Pocet torz - béhem mapovani byla zaznamenavdna vsechna nalezena torza o
praméru 15 cm a vice.

Pocet spadlych stromU - byl zaznamenavan pocet padlych strom( nad cca 20 cm
v priméru ve vysce 130 cm a to véetné stromu zavésenych. Byly evidovany také
rozpadajici se kmeny

10) Procento odumfelého dieva - je odhadovdno mnoiZstvi mrtvého dfeva ve vztahu

k celkové porostni zasobeé.

11) Pocet doupnych a narusenych strom( - byly evidovany stromy s dutinami nebo

stromy castecné proschlé, které maji vyznam jako biotopové prvky ohrozenych a
predmétnych druh(. ProtoZe najit vSechny doupné stromy je prakticky nerealné, bylo
podle charakteru porostl odhadovano jejich pravdépodobné zastoupeni. Pfitom bylo
prihlédnuto k véku porostu, dimenzi kmend a mnozZstvi nalezenych doupnych stromu.
Pti prizkumu nebylo cilem najit vSechny doupné stromy, ale zjistit alespon jejich
priblizny pocet a urcit z tohoto pohledu vyznamné porosty.

12) Bylinné patro - bylo hodnoceno z nékolika aspektd. Jednim znich byl odhad

pokryvnosti v % v celém porostu a vyvin patra v Clenéni na 3 kategorie a to patro
malo vyvinuté stfedné vyvinuté a dobre vyvinuté. Malo vyvinuté patro bylo do cca
30% pokryvnosti, sttedné vyvinuté mezi 30 — 60 % a dobte vyvinuté bylo nad 60%
pokryvnosti. Dale byla hodnocena jeho kvalita, resp. reprezentativnost pro dany typ
biotopu. Nejednalo se vSak o hodnoceni kvality podle katalogu biotopu (Chytry et. al.
2001), ale o pfiblizné zhodnoceni vyznamu bylinného patra z hlediska biodiverzity.
Kromé hodnoceni bylinného patra byl rovnéZz provadén botanicky prizkum, jehoz
cilem nebylo zaznamenat vSechny druhy bylin v porostu, ale zachytit reprezentativni
biotopu, pfi tom byla snaha zjistit i pfipadné vyskyty zvlasté chranénych druhd
rostlin.

13) Popis provadénych zdsahu - byly zaznamenany zasahy v cca poslednich 5 letech,

které mély néjaky vliv na biodiverzitu at uz pozitivni nebo negativni (napf. podsadba,
probirka, atd.)

14) Celkové zhodnoceni porostu - jednalo se o celkové slovni hodnoceni porostu

z hlediska jeho biodiverzity. Vtomto hodnoceni bylo nejvice zohledhovano
ornitologické hledisko, nebot hlavnim cilem studie je ornitologické hodnoceni Ptaci
oblasti z pohledu kvality biotopl predmétnych a ohrozenych druh( ptaka.
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15) Navrhy hospodareni - ke kazdé porostni skupiné, nebo jejich ucelenému souboru, byl
navrzen zpUsob hospodareni, ktery by byl optimalni ve vztahu k pfredmétnym ptdkim
ale i dalSim chranénym druhlm Zivocichl a pokud byl porost vyznamny i botanicky,
tak i k danému rostlinnému spolecenstvu. Cilem bylo také navrhnout zplsob obnovy
porostl, aby bylo moZné i urcité hospodarské vyuziti. U nejcennéjsich porostl byly
navrzeny zasahy, které by mély zlepsit predevSim prostorovou strukturu téchto
porostu.

16) Pfitomnost dalSich prvk( - byla zaznamenavdna pfitomnost mokradl, skalnich
vychozl, vyraznych geomorfologickych utvarl a dalSich prvk(, které mohou mit
vyznam z hlediska zlepseni biotopovych podminek predmétnych a ohrozenych druh
ptaku ale i dalSich organism.

Kromé ptak( byli zaznamenavdani také dalsi vyznamni ZivocCichové s akcentem na
ZCHD.

Vystupem z mapovani biotopl jsou jednak vyplnéné mapovaci karty, aktualizovana mapa
kvality biotopl a také navrhy ochrany nejhodnotnéjsich porostd. Hodnoceni kvality biotopt
provadéli 2 mapovatelé, ktefi své odhady sledovanych charakteristik sjednotili spole¢nym
mapovanim ¢asti porostll v terénu. Timto opatfenim byl minimalizovan rozdil v odhadech
obou mapovatell. Snahou bylo, aby co nejvétsi tGzemi pokryl jeden mapovatel, ale vzhledem
k velké rozloze uzemi to nebylo mozné. Podil porost( zpracovanych jednotlivymi mapovateli
byl cca 70% : 30%.

6.2.Mapovani soucasného stavu populaci druhd, které jsou
predmétem ochrany a dalSich zvlasté chranénych druht( ptaku

Vsechna nova ornitologicka data, na jejichz zakladé stoji nize uvedena vysledkova ¢ast, byla
ziskana predevsim béhem terénnich prizkum( v hnizdnim obdobi let 2006 — 2012. Byl to
jednak pravidelny monitoring druhl prilohy | vletech 2006 az 2011, ktery vyplyva
z povinnosti uvedené ve ,Smérnici o ptacich ¢. 709/409 EHS“ monitorovat vyvoj populaci
téchto druhl v jednotlivych Ptacich oblastech: na péti stabilnich liniich byl monitorovan
strakapoud bélohibety a lejsek maly, na dalSich liniich datlik tfiprsty, kuliSek nejmensi a
pustik bélavy, zvlast byli monitorovani jefabek lesni a ¢ap cerny (Hora et. al. 2010). Ponévadz
tento monitoring pokryva jen ¢ast plochy vhodnych biotopd téchto druh(, byl zaroven
provadén plosny prizkum viech porost(l jadrovych tzemi (JU) v celé PO vymezenych ve
studii (Kfenek 2006). Takto byly béhem vySe uvedenych let nejméné 2x systematicky
prozkoumany témér viechny vhodné biotopy druhG vJU a v mensi mite i mimo JU,
predevsim plochy selskych lesi. Od roku 2004 navic probihd na velké ¢asti PO monitoring
sov. Terénni prazkumy probihaly kazdou sezénu od btfezna do dubna (sovy) a od dubna do
konce cervna (ostatni druhy). Porosty byly prochdzeny systematicky, stim, Ze nebyla-li
zjisténa pritomnost daného druhu na lokalité, byla pouZita imitace hlasu z magnetofonu.
Doba stravena v porostu se pohybovala od 10 do 60 minut v zavislosti na jeho rozloze,
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prehlednosti a celkovému charakteru. V ramci uvedenych monitoringli byli registrovani
vSichni teritorialné se projevujici jedinci nebo pdary druhl pfilohy | (tj. nejen predmétu
ochrany PO) a vSech ohrozenych druhl (véetné vSech druhi sov), dle moznosti byla
dohledavana i jednotliva hnizda, napr. ¢apa cerného. VSechny pozitivni zaznamy byly v
terénu zaneseny do porostnich map a pozdéji zadany do Nalezové databdaze ochrany ptirody
(NDOP). Zaznamenavany byly i prilezitostné Udaje z mimohnizdniho obdobi, které upresnuji
poznatky o vyuZzivani lesnich porostl jednotlivymi druhy i v jinych obdobich roku. Prekrytim
vSech zdznamu z provedenych prlzkum( a starSich dat (prfed rokem 2006) shrnutych v
predchozi studii (Kfenek 2006), byly v mapdach identifikovany jednotlivé porosty i jejich
komplexy, kde byl zjistén zvlast pocetny wvyskyt ochranafsky vyznamnych druh(, jak
z kvalitativniho tak kvantitativniho hlediska. Tyto prostorové jasné vymezené casti Ptaci
oblasti jsou uvedeny nize v kapitole ,vysledky”, je proveden jejich stru¢ny popis, uveden
prehled vyskytujicich se druh(l pfilohy | a ohrozenych druhl ptdkl véetné jejich pocetnosti a
zhodnocen vyznam porost( pro tyto druhy. V neposledni fadé jsou uvedena doporuceni na
zménu rezimu ochrany nebo praktickda opatieni, coz by mélo pomoci k zachovani téchto
klicovych biotopl v nejméné takové kvalité, v jaké se nachazeji v soucasnosti.

7. Vysledky

7.1. Vyhodnoceni soucasného stavu populaci jednotlivych druht
ptakl, které jsou predmétem ochrany Ptaci oblasti, dalSich zvlasté
chranénych druht a zhodnoceni vyvojového trendu jejich populaci

7.1.1. Strakapoud bélohibety (Dendrocopos leucotos)

Populacni trend: klesajici

Strakapoud bélohrbety je trvale ubyvajici druh. Zatimco jesté k roku 2006 byla pocetnost
odhadnuta na 27 - 41 pard (Kfenek 2006), soucasny odhad k roku 2012 je 20 - 25 pard.
Vezmeme - li vuavahu, Ze kolemroku 1990 byla pocetnost ve Vsetinskych vrsich a
Javornikach odhadnuta na 45 - 50 par( (Pavelka 1990), doslo za poslednich 22 let k poklesu
pocetnosti o polovinu.

Naturovy monitoring

Data z monitoringu predmétnych druh(i v monitorovacich cyklech 2005 - 2007 a 2008 - 2010
neprinesla srovnatelné vysledky, protoze monitoring nebyl provadén ve stejném rozsahu.
V monitorovacim obdobi 2005 - 2007 byla kontrolovdna kazdy rok 2 jadrova uzemi
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z celkového poctu 4 uzemi. V roce 2010 byl monitoring provadén uz ve vSech Ctyrech
jadrovych uzemich najednou. Prehled vysledkd monitoringu poddva nize tab. ¢. 3

Tab.¢. 3

rok Pocet Pocet bodl Pocet obsazenych bodl | Pocet teritorii
transekt

2005 2 3 2-3

2006 4 50 3 2-3

2007 47 km linii - 9

2010 5 144 10 10-11

PfestoZe nelze srovnat vySe uvedena data, je moziné velmi dobfe srovnat napf. transekt
v masivu Makyty v roce 2010 s rokem 2004, kdy byl proveden priizkum ve stejném rozsahu.
Zatimco vroce 2004 bylo na stejné plose zjisténo 5-6 par(i, ptfi monitoringu v roce 2010
pouze 3 pary.

Také doplnujici plosné prazkumy ukazuji na pokles pocetnosti zejména v nékterych lokalitach
(viz. priloha €. 3, mapka €. 3). Hlavnim divodem poklesu pocetnosti je pokracujici ubytek
vhodnych lesnich porostu a jejich fragmentace tézbou (viz. pfiloha ¢. 2 — mapy fragmentace) a také
stale nevhodny zplsob vychovy porosti spojeny s odstrafiovanim nekvalitnich stroml a asanaci
polomového dFivi listnatych druhl strom (viz. p¥iloha €. 5 - fotodokumentace).

Nejvétsi pokles pocetnosti je zaznamendvan pfiblizné od roku 2007. Do této doby byla napfr.
v zapadni &asti Pta&i oblasti v udoli Cervenky vykacena vétsina plochy pdvodné rozsahlého
komplexu starych bucin a z oblasti zmizelo ¢tyfi az pét parQ (viz. pfiloha €. 3, mapka ¢. 3).
Pokles pocetnosti je zaznamendvan i v dalsich ¢astech Ptaéi oblasti a dokonce i v MZCHU.
Napf. v NPR Razula (23,5 ha izolovaného vhodného biotopu), zjistil Pavelka (1991, 1993)
v letech 1978 — 1982 pravidelné hnizdéni 1 paru, v poslednim desetileti nebyva v nékterych
letech druh vlbec zjiStén a jeho vyskyt lze uz oznacit za nepravidelny. Kvalita biotopu
v Uzemi pfitom zlstala nezménéna. Vlivem fragmentace porostu zanikla 3 teritoria v okoli
vrchu Kladnatd, kde doslo k vykaceni vétsich porostld bucin, dalsi 2 - 3 teritoria zanikla ze
stejného dlvodu v oblasti vrchi LuSovka a Vsacka Tanecnice. V komplexu jedlobucin
na lokalité Minarova v udoli Dinotice byl misto dvou parl v roce 2007 zjistén v letech 2010 a
2012 pouze 1 par. Pri¢inou byla pravdépodobné tézba v jednom ze selskych lest v blizkosti
vrchu Ochmelov, kde pravdépodobné par hnizdil. Jedno teritorium zaniklo také v masivu
vrchu Krkostena a dalsi teritorium v oblasti Pavel¢eny, kde byla provedena probirka
v porostech a z pavodné dvou pard hnizdi vtomto komplexu jiz jen jeden. Celkovy pokles
pocetnosti se projevil i v dals§ich MZCHU. V sou¢asné dobé je uz jen nepravidelné hnizdéni
v PP Brodskd, PP Skdli a PR Vachalka. V letech 2000 — 2012 je z Vachalky zndmo jediné
pozorovani v roce 2005, lokalita byla pfitom minimalné 5 sezén kontrolovana.
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Kratkodoby pokles pocetnosti populace sice mlZe souviset i s jejim pFirozenym kolisanim, avsak
nami zaznamenany pokles pocetnosti se napadné shoduje se zanikem a fragmentaci vhodnych
biotopu. Dlouhodobé sledovani stavu populace navic ukazuje na trvale klesajici trend a vyvraci tak
mozZnost pouze kratkodobého vykyvu. Kaceni a fragmentace starych porostl se jevi jako
nejzavaznéjsi ohrozujici faktor, protoze se jednda o druh svétSimi naroky na rozlohu
vhodného biotopu a také na jeho vysokou kvalitu. (Kfenek 2006).

Hnizdni vyskyt byl béhem monitoringu pozorovan v nejmensich fragmentech o velikosti 5,6
ha v porostni skupiné 439 B 11/1b v ddoli Ratkov. Izolovany je nyni uz také vyskyt v PR
Halvovsky potok (19,14 ha), nebo v porostni skupiné 440 B 12/1b o rozloze 10 ha nachazejici
se také v udoli Ratkov. V obou porostnich skupindch v Ratkové byly vyskyty zaznamenany
pouze vroce 2007, pfi kontrole vroce 2011 a 2012 jiz tyto porosty obsazeny nebyly.
Nepravidelny, ale dlouhodobégjsi vyskyt je zaznamenavan v porostni skupiné 425 C 12/1C o
rozloze 6 ha v udoli Kobylskda, par vsak nepravidelné vyuziva i dalsi fragmenty v okoli této
porostni skupiny, které jsou rozlohou jesté vyrazné mensi. Podobna situace je i v udoli Hruba
Brodska v masivu Papradného, kde par dokonce vyuziva i 2 mensi porostni zbytky v ramci
porostni skupiny 418 D 11/2A o rozlohach 2,9 a 3,6 ha, které jsou oddélené Uzkym pasem
smréiny. Celkové se jednd o plochu pouhych 6,5 ha. Nejmensi plocha obsazovanych
vhodnych biotopl se sice pohybuje kolem 6 ha porostu, jedna se ale o minimalni vyméry,
které musi byt soucdsti rozsahlejSich komplext vhodnych biotop(l v Sirsim okoli. Ddvodem
vyuzivani takto malych ploch je zfejmé skutecnost, Ze se v nékterych ¢astech Ptaci oblasti
jednd o posledni vhodné porosty a ptdci se potom snazi zahnizdit i v téchto malych zbytcich.
Pro zajisténi stabilni populace musi byt celkova plocha vhodnych porostti v Ptaci oblasti v
rozloze pravdépodobné nejméné kolem 1500 - 2000 ha, pokud mozno v podobé vétsich,
neprilis fragmentovanych komplext. Urcit presné minimalni rozlohu vhodnych porostd,
ktera by zajistila dlouhodobé fungovani populace druhu, je vSak velmi obtizné, zvlasté
vzhledem k nedostatku védomosti o migracich jedincl zjinych oblasti. Z dosavadnich
poznatkl z celé CHKO Beskydy vsak vyplyva, Ze se musi jednat radoveé o alespon 10% rozlohy
lesti CHKO.

Kromé samotnych mytnich tézeb a jejich zplisobu plsobi na druh i dalSi zmény v porostech, jako
jsou probirky, nebo pFechodné i pfirozené disturbance, které vedou kzdniku vhodnych
potravnich, popf. hnizdnich moZnosti. Zatimco disturbance, jako jsou zejména polomy,
vedou nasledné ke zlepsSeni potravnich a hnizdnich mozZnosti, protoze timto narusenim
vznikaji nova torza i padlé stromy, probirka vede na dlouhou dobu k zaniku potravnich i
hnizdnich pfilezitosti. Odstranénim zlom{, naruSenych stromd ¢i netvarnych jedincd
s rstovymi defekty zanikaji jak stavajici, tak potenciondlni hnizdni a potravni pfileZitosti.

V fijnu roku 2010 pfislo vyrazné ochlazeni se snéhovou pokryvkou, kterd napadla na olisténé
stromy. Mokry snih vedl k éetnym polomim v porostech a béhem velmi kratké doby tak
vzniklo velké mnoistvi zlomt, které mohly nasledné fungovat jako prvky pro vytvoreni hnizdnich
dutin a po kolonizaci podkornim a saproxylickym hmyzem i jako potravni zdroje. Velka vétsina
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polom0 vSak byla rychle zpracovana a drevo z porostl odstranéno. | kdyZ v soucasnosti jiz
byvaji v nékterych porostech ponechavany odumrelé stromy a jejich torza, jejich pocet byva
ve vétsiné pripadl stale nizky (jde zpravidla o 1 aZ 5 jedinct/ha) a dojde-li k jejich zaniku
prirozenymi procesy, mize snadno zaniknout i samotné hnizdisteé.

Stale vice pozorovani prokazuje, zZe torza s dutinami jsou vyuzivana i v mimohnizdnim obdobi jako
ukryty. To mlZe zejména v zimnim obdobi zvySovat UspéSnost preziti. Napf. 29. 11. 2008
byly v masivu Makyty, v porostni skupiné ¢. 622 B 12/2, pozorovany v pozdnich odpolednich
hodinach 2 F pfi sbéru potravy. BEhem stmivani oba ptaci zalétli do dutin v torzech. V této
porostni skupiné byl vroce 2004 pozorovan par, ktery zde velmi pravdépodobné hnizdil.
Pozorovani z podzimniho obdobi v hnizdnich porostech strakapouda bélohfbetého,
pochazeji i z PO Beskydy. Napf. 28. 10. a 6. 11. 2008 byl v masivu Cupel v k.U. Ostravice
pozorovan par pfi sbéru potravy v buciné, kde poté také prenocoval. 19. 10. 2008 sbiral
potravu 1 ex. v PR Mazacky Grunik a u tohoto pozorovani je mozné také predpokladat, Ze
zde jedinec prenocoval. Ackoliv podzimnich a zimnich pozorovani jedincd z porostl
slouzicich jako hnizdisté neni mnoho, tato pozorovani dokazuji, Ze tyto porosty maji vyznam i
v mimohnizdni dobé jako zdroje potravy a ukrytl. Vykdcenim téchto porostl tak dochazi
nejen ke ztrdtdm hnizdnich moZnosti, ale i stanovist pro zimni obdobi, coZz ma také negativni
vliv na prezivani jedincu. V Bélovézském narodnim parku bylo prokazano (Czeszczewik 2009),
Ze vzimé jsou strakapoudi bélohtbeti silné sedentarni a pfilis se nepremistuji z divodu
Setfeni energii. Obecné je pro Zzivotaschopné populace v krajiné, kde nemusi Ccelit
nevhodnému lesnickému hospodareni, nejdllezitéjsSim faktorem jejich UspésSného vyvoje
preziti zimy (Hogstad a Stenberg 1994, Hogstav a Stenberg 2005).

Dosavadni pozorovani z Beskyd (Kfenek 2006) ukazuji, Ze pokud nedojde k zasadni negativni zméné
v biotopu, obsazuji ptaci stejné porosty po vice let. Zatim neni zndmo, zda jsou to ptdci, ktefi
v Uzemi vyhnizdili, pfipadné jejich potomci, nebo se jedna o jiné jedince z blizSiho Ci
vzdalenéjsiho okoli. V kazdém ptipadé z celkové rozlohy lesnich porostu Ptaci oblasti, vyuziva
strakapoud jen velmi omezenou ¢ast. Ztrata kazdého teritoria vlivem téZebnich zasahd,
znamena pfi soucasné nizké pocetnosti druhu vyznamné oslabeni jeho populace. Nové
vznikajicich biotopUl je vlivem intenzivni vychovy mladsich porost( v Ptaci oblasti minimum a
nedokdZou kompenzovat zanikajici biotopy soucasné. Konecénym dlsledkem je pokles
pocetnosti populace a strakapoud bélohibety je spolu s lejskem malym nejohrozenéjsim druhem
v Ptadi oblasti. CHKO Beskydy, vcetné Ptaci oblasti Horni Vsacko, pfitom obyva
nejvyznamnéjsi ¢ast celorepublikové populace.

Od r. 2007 byla na zakladé studie (Kfenek 2006) a zpracovaného planu péce CHKO Beskydy,
provadéna v ¢asti Ptaci oblasti leZici na izemi CHKOB opatieni, ktera spocivala v ponechavani ¢asti
stromU v téZenych porostech k uplnému doZiti (cca 20 - 50/ha) a doslo ke zméné v pFistupu ke
stojicim torztim, ktera byla znaéena a ponechavéna. Znaceni strom0 k Uplnému doZiti zajistovala
Sprava CHKO a znadeni torz Lesy Ceské republiky. Tato opatfeni lze hodnotit, jako velmi
pozitivni. Ponechavani torz zlepsilo hnizdni a potravni prilezitosti v porostech, které zatim
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nebyly téZeny a pomohlo kzachovani parl vtéchto porostech hnizdicich. Ponechavani
strom( k Uplnému doziti v ramci téZenych ploch se projevi predevsim aZ v budoucnu, kdy
tyto stromy postupné dospéji do stadia rozpadu a zaroven budou soucasti jiz odrostlych
porostl. Jiz nyni jsou zBeskyd znamy pfipady, kdy diky pfed mnoha desetiletimi
ponechanym strom(m nebo jejich skupinam strakapoud bélohrbety takové lokality obsazuje.
V PO Horni Vsacko byl tento pfipad doloZen v tidoli Cervenky v porostni skupiné 338 C9 a 339
B 8a, kde bylo zachovdno nékolik starych narusenych strom( minulé generace, dale
v Javornikach v lokalité Frriovské por. skup. 332 B 27, kde se nachadzi skupiny starych bukd.
V soucasné dobé je nutné zachovat vSechna stavajici hnizdisté, zvlasté podstatné je
zachovat nékteré rozsahlejSi komplexy bucin, predstavujici v PO nejvyznamnéjsi biotopy
druhu. Nejvhodnéjsim feSenim je vyhlaseni téchto poslednich rozsahlejsich komplexut
buéin jako MZCHU.

7.1.2. Lejsek maly (Ficedula parva)

Trend: Silné ubyvajici

Pocetnost lejska malého nejméné v poslednich 20 letech v PO silné klesa. Jesté v roce 2004
byla pfi vyhlaseni Ptaci oblasti jeho pocetnost odhadnuta na 200-300 part (Kfenek 2006).
Tento odhad v3ak vychazel ze starych dat ziskanych prizkumy v letech 1975 — 1990, kdy se
v Uzemi jeSté nachdzely na rfadé mist rozsahlejSi komplexy porostld s prevahou buku a
pocetnost druhu byla vysoka. Ve studii z roku 2006, v jejimz ramci byly provedeny plosné
prazkumy celé Ptaci oblasti, byl odhad sniZzen na 60 — 100 pard a druh byl hodnocen jako
ubyvajici (Kfenek 2006). Na zdkladé podrobnych prizkum v letech 2007 — 2012,kdy byly
opét prozkoumany vsechny vhodné biotopy v Ptaci oblasti, doslo k dalSimu vyraznému
poklesu pocetnosti a odhad musel byt snizen na pouhych 30 — 60 parda.

PfiCina poklesu pocetnosti je obdobna jako u strakapouda bélohibetého. Zanik vhodnych
biotopl téZbou, jejich fragmentace a nevhodné zplsoby obnovy a vychovy mladsich porostd,
které poté neposkytuji druhu vhodné podminky. Nejvétsi pokles je zaznamenan v ¢asti Ptaci
oblasti lezici mimo CHKO, tj. z tdoli Cervenky. Zde ji? zmizela, nebo je narusena vétiina
vhodnych biotopU a pokles pocetnosti zde ¢ini az 90 % (viz priloha ¢. 3, mapky 1-7).

Naturovy monitoring

Vysledky monitoringu PO zatim nelze srovnavat. V obdobi 2005-2007 byl monitoring
provadén ve Ctyrech jadrovych Gzemich, v jednotlivych letech tohoto obdobi se vsak scitala
vidy jen 2 jadrova Uzemi. VSechna jadrova uUzemi se scéitala najednou aZz vroce 2010.
Vysledky monitoringu zobrazuje tab. ¢. 4
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Tab.¢. 4

rok Pocet Pocet Pocet obsazenych bodu Pocet teritorii
transektd | bodU

2005 2 40 5 6

2006 |3 50 7 9

2007 Linie 37| - 2,4 ter./10 km 9
km

2010 5 144 19 19 (+3mimo

transekt)

Ackoliv vysledky monitoringu mezi roky 2005-2007 a 2010 neni moZné srovnat, je mozno
srovnat vysledky z obou téchto obdobi s obdobim let 1978 -1990. V téchto letech se
priblizné na stejnych plochach porostd vyskytovalo o polovinu az 2/3 zpivajicich samcl
vice (viz pfiloha ¢. 3, mapky €. 1 - 3).

Celkovy pokles pocetnosti populace se projevuje i v MZCHU. Pokles denzity je za poslednich 30
let viditelny ve vSech sledovanych uzemich.

Tab. ¢. 5 udava denzitu v parech/10 ha

MZCHU 1980- 1989 | 2002-2003 | 2006 | 2007 2010 | 2011 | 2012
1986
PR Kutany | 2,0-3,7 5,5 0,7 2,3 2,0 0,7 0,7 1,3
NPR 1,7-3,0 2,1 2,1 0
Razula
1989- 2006 | 2007 2010 | 2012
1990
PP 2,7 1,0 2,1 2,1 1,0
Smradlava

Literdrni data (Pavelka J. in Stastny et. al. 2006, Pavelka J., Kfenek D. unpubl.)

Vice neZ polovina populace hnizdi v sou¢asné dobé v selskych lesich (viz pfiloha ¢. 3, mapka
€. 3), kde vSak misty dochazi rovnéz k tézbam nebo jinym nevhodnym zdsahim do porostu.
Na zakladé dfive ziskanych poznatkl (Kfenek 2006) a provedenych prizkum v letech 2007-2012 je
zfejmé, Ze lejsek maly vyznamné preferuje zapojené porosty. V porostech s mezernatym zapojem
byl zjistovan pouze vyjimeéné. Ke stejnym zavérim dochazi i studie z pralesovitych porostl
v Bélovéiském narodnim parku (Fuller 2000). Z tohoto dlvodu je jednou z pficin jeho Ubytku
kromé mytnich téZeb i prosvétlovani porostl, predevsim vramci predmytnich tézeb.
V selskych lesich to je prosvétleni parezin ve snaze prevést pareziny na les vysoky, kdy
dochazi ke snizeni zakmenéni a predevsim ke snizeni korunového zapoje. Napf. v porostni
skupiné 108 C d30 pod vrchem Kladnatd ve Vsetinskych vrsich, byli pfed provedenim zasahu
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zjisténi 2 zpivajici samci. V roce 2012 byl zjistén pouze 1 zpivajici samec v ¢asti porostu, kterd
nebyla prosvétlena. Podobny pfipad byl zaznamenan v porostni skupiné 103 C b 9 v udoli
LuSova, kde sice chybi srovnani s obdobim pred provedenim zasahu, ale po ¢astecném
prosvétleni porostu se par vyskytoval v té ¢asti, ktera prosvétlena nebyla. Pfi snaze o prevod
pafezin na vysoky les dochazelo kromé vybraného termindlniho vyhonu, ktery mél byt
ponechan, klikvidaci vSech ostatnich termindld, vcéetné jejich odumrelych casti. Pravé
odumfelé casti konkurencné méné zdatnych termindlnich vyhonU poskytuji druhu vhodné
hnizdni moznosti.

Nejvétsi koncentrace zaznamu v ramci celé PO je soustfedéna na svazich nad tdolim Dinotice, kde
je nejvétsi zastoupeni starych selskych lesti a doposud jesté rozsahlejsi celistvé komplexy buéin
kolem PR Kutany a v &asti Minafova. Ze selskych les( jsou zvldsté vyznamné porostni skupiny
516 C 31B/21C, a 516 B 27B. Dalsi vyznamnou oblasti je PP Vachalka a PP Smradlava, véetné
navazujicich bucin, predevsim vudoli Kobylska (viz. pfiloha ¢ 3, mapka ¢ 3).
Nejvyznamneéjsi oblast v Javornikach predstavuje PR Makyta s okolnimi porosty a navazujici
komplex nad zavéry udoli Provazny a Brezita, kde jsou v ramci tohoto pohoti dlouhodobé
zaznamendvany nejvyssi poCty. V NPR Razula je v dusledku jeji izolace uprostfed smrkovych
monokultur, malé rozloze a celkovém poklesu populace druhu pocetnost pomeérné nizka,
presto vsak uzemi zatim patfi mezi vyznamné biotopy.

V ostatnich castech PO je vyskyt znacCné roztfiStény a cCasto i nepravidelny. Preference
selskych lesu je jednoznacné dana velkou nabidkou hnizdnich a diky jejich rozmanité prostorové
struktufe zifejmé i potravnich pfileZitosti. Nékteré porosty byly ponechany velmi dlouhou dobu
bez zasahu, vijinych se hospodafilo toulavou seci, nebo jinymi Setrnymi zpUsoby.
V poslednich 20 letech vsak dochazi k intenzivnéjsSim tézbam i v téchto porostech a také ke
snaham prevést je na les vysoky. Dulsledkem je pokles pocetnosti v téchto pro lejsky velmi
vyznamnych porostech.

Zajimavy vysledek je viditelny pfi srovnani Vsetinskych vrchl a Javornikd. Z mapky C.
3 (ptiloha €. 3) je vidét, Ze pocCetnost lejska malého je ve Vsetinskych vrsich vyrazné vyssi nez
v Javornikach. Je to dano jak celkové vétsim zastoupenim vhodnych biotop( tj. porostu
s pfevahou buku, tak jejich vyssi kvalitou (selské lesy, MZCHU).

Pro zachovani alespon stavajiciho stavu populace je nutné usmérnit téZzebni zasahy ve vsech
porostnich skupinach, v nichz byl druh vletech 2007 — 2012 pravidelné zjistovan tak, aby tyto
porosty i po provedeném zasahu mohly druhu dale slouzZit jako vhodny biotop. To v praxi
znamena nezpracovavat drobné polomy listnatych dievin ani jednotlivé odumrelé stromy a
zachovat urcitou miru zakmenéni porostd (nad 0,7). U velkych polomd nad 0,5 ha pak
v porostu ponechat po jejich asanaci alespon vSechny stojici torza. Pozitivnim opatfenim
v poslednich letech je cilené ponechavani torz béhem vychovnych zasaht nebo nahodilych
tézeb v porostech ve spravé Lesi CR.

Jak uz bylo zminéno vyse, lejsek maly preferuje porosty zapojené a po odtézeni vétsiho
procenta horniho patra stromu druh z takovych porost( zmizi a to i tehdy, kdyzZ v porostech
byla ponechana torza, nebo jednotlivé staré stromy. Vyznam ponechanych stromi k Gplnému
doziti na téZenych plochach bude nartistat s ¢éasem, kdy se zakmenéni opét zvysi odrtistajici mladou
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generaci stroml a ponechané stromy dospéji do faze rozpadu. Napriklad v pomérné mladém
porostu v udoli Cervenky se vyskytoval zpivajici samec v porostni skupiné 338 C 9 a porostni
skupiné 909 B 5. V téchto porostnich skupinach se nachazelo nékolik starych narusenych
strom( z predchozi generace lesa, které jiz byly obrosteny mladym porostem generace
nasledujici. Obdobna pozorovani jsou zndma i na nékolika dalSich mistech v PO Beskydy. Lze
tudiZ ocekavat, Ze ponechavani ¢asti stromd k Uplnému doZiti, bude mit v budoucnu velmi
pfiznivy dopad na pocetnost druhu. V soucasnosti ma nejvétsi vyznam trvalé zachovani
celych kvalitnich porostt, nebo jejich komplexd, nejlépe vyhlasenim za MZCHU.

Lejsek maly je ze vSech hodnocenych druhti PO druh s nejhorsim stavem populace. Takto
razantni pokles pocetnosti nebyl zaznamenan u Zzadného predmétného druhu v PO Horni
Vsacko. Otdzkou z(istdva, zda je jeSté mistni populace Zivotaschopna a nepreziva pouze diky
dotacim jedincl z Sirokého okoli, predevsim ze slovenskych Karpat.

Vroce 2012 bylo zahdjeno krouzkovani za UGcelem zjisténi vérnosti mistu hnizdéni a
vérnosti mistu narozeni dospélcti i mladat a byly ziskany prvni zajimavé vysledky. Na tzemi
PO bylo oznaceno celkem 7 samcl a 1 samice, ve vSech pfipadech se jednalo o adultni
jedince. Dne 8. 5. 2012 byli v porostni skupiné 105 D al2 v udoli Dinotice zjisténi 4 zpivajici
samci z toho se 2 podafilo odchytit a okrouzkovat. Mlady samec oznacen ve vékové kategorii
jako dvoulety, byl pfi odchytu pozorovan se samici, kterou se vsak chytit nepodafilo. Tento
poznatek naznacuje, Ze i dvouleti samci mohou byt sparovani. Zda tento samec hnizdil, neni
zndmo a je nutno obdobné pripady ovérfit dalsim krouzkovanim. Samec byl odchycen a
krouzkovan dopoledne kolem 10:30 hod. Kolem 16 hodiny odpoledne zpival na stejném
misté jiny samec bez krouzku, coz bylo zjisténo vizudlni prohlidkou dalekohledem.
Nejzajimavéjsi vsak je, Ze krouzkovany samec byl v 18:40 odchycen vzdusnou ¢arou asi 370
m JV v porostni skupiné 105 D b14/2a. Samice vSak nebyla v jeho pfitomnosti zjisténa. Tato
porostni skupina je od porostni skupiny, kde byl krouzkovan, oddélena smrkovym porostem.
Zda se jednalo o protahujiciho samce, nebo obhajoval 2 teritoria, je vSak otazkou.

Druhy zajimavy pfipad byl zaznamenan 9. 5. 2012 pod PR Kutany, kdy v porostni skupiné 502
A 8 zpival samec starsi dvou let) s kapkovité vybarvenou oranzovou skvrnou na hrudi. Tohoto
samce se vSak nepodarilo odchytit. Béhem odchytu byla s negativnim vysledkem
kontrolovana i sousedni porostni skupina 502 B 8. O cca 3 hodiny pozdé&ji byl v této porostni
skupiné (502 B 8) zjistén zpivajici samec, ktery byl ndsledné odchycen a podle kapkovitého
tvaru oranzové skvrny se velmi pravdépodobné jednalo o samce z porostni skupiny 502 A 8.
Vzdalenost mezi mistem 1. pozorovani a nasledného odchytu je +/- 600 m. Zda se jednalo o
jednoho samce, ktery obhajoval tak velké teritorium, nebo 2 rlzna teritoria, nebo mohlo jit o
dva rozdilné jedince, se nepodafrilo prokazat.

Z téchto nékolika ziskanych poznatkd se vSak ukazuje, Ze pocet zjisténych samcl nemusi
nutné odpovidat poctu obsazenych teritorii ani skute¢nému poctu vyskytujicich se samcu.

Ackoliv je obecné znamo, Ze pfi prizkumu se spiSe zjisti mensi pocet jedincl nebo parl, nez
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v Uzemi skutecné je (néktefi jedinci se neozyvaji, v nepfehledném terénu se nepodafi
vSechny jedince zaregistrovat ap.), mize se také stat i to, Ze naopak poéet obsazenych teritorii je
ve skuteénosti nizsi, nei je zjistény poéet zpivajicich samci. Registrovani mohou byt nehnizdici ¢i
protahujici jedinci, nebo jsou totozni jedinci seCteni 2x, protoze mohou mit rozsahla teritoria
nebo dokonce néktefi samci mohou obhajovat i 2 teritoria. Tyto skutecnosti vSak bude nutné
oveérit dalSim systematickym vyzkumem zaloZzenym na krouzkovani. Vysledky krouzkovani
mohou ukdzat také to, Ze skutecny odhad hnizdici populace muiZe byt ve skutecnosti
nadhodnocen a pocetnost v Ptaci oblasti mize byt jesté niZsi.

7.1.3 Lejsek bélokrky (Ficedula albicolis)

Trend: mirné klesajici

Tento druh nebyl v PO sledovéan tak intenzivné jako lejsek maly, presto se podafila ziskat
pomérné dlouhd rfada dat s po¢atkem sledovani od roku 1990. Prvni kvantitativni udaje byly
ziskany pfi vyzkumech v MZCHU Razula, Vachalka a Kutany (Pavelka 1991, 1993, 2001).
Stanoveni pocetnosti vcelé PO bylo provedeno teprve kroku 2006, kdy byla populace
odhadnuta na 100 - 200 parl (Kfenek 2006). Odhad k roku 2012 byl snizen na 100-180 paru.

Naturovy monitoring

Byl provadén, ale vysledky nebyly dosud dostate¢né vyhodnoceny. Lze vSak konstatovat, ze
vzhledem krozdilnym metodickym pfistuplm v prvnim a druhém monitorovacim cyklu,
nejsou vysledky srovnatelné.

Centrem vyskytu druhu v PO jsou staré porosty s prevahou buku, na rozdil od lejska
malého se lejsek bélokrky na tzemi PO vyskytuje i v dalSich typech biotopt (viz. priloha €.
3, mapka €. 1 a 2), jako jsou brehové porosty vodnich tokd, sady, aleje, nebo drobné listnaté
lesiky. Druh byl zjistovan i v porostech s prevahou smrku, kde se nachazely skupiny listnatych
strom(, nejcastéji buku nebo klenu. Nejvétsi pocetnosti dosahuje v pralesovitych nebo starych
porostech s pfitomnosti doupnych stromu. V ramci PO dosahuje vysSich pocetnosti napf.
v udoli Dinotice, kde se nachdzi velky podil selskych lesG a dalSich starych porostd.
Pravidelné se vyskytuje také ve viech lesnich MZCHU v Ptaci oblasti. Na rozdil od lejska
malého je schopen hnizdit i v mensich fragmentovanych porostech, jedna se vsak jen o
jednotlivé pary. Vétsi pocetnosti dosahuje také v rozsahlejSich komplexech, coz dokazuji
pozorovani napf. z udoli Cervenky (viz pfiloha € 3, mapka & 1-3) vdobé pred jejich
fragmentaci (80. léta) a v soucasné dobé z oblasti Makyty, nebo z komplexu Pavelceny a
bucin v okoli PP Smradlava a Vachalka.

Podle dosud shromazdénych dat je zifejmé, ze vétSina populace (60 — 70%) je vazana na
jadrova uzemi (viz. pfiloha €. 3, mapka €. 2 a pfiloha €. 1). Zajimava je skutecnost, Ze se tento
druh vyskytuje vfadé porostl, kde neni pritomen lejsek maly, avSak v nejkvalitnéjsich
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pralesovitych porostech nedosahuje takovych poctl, jako lejsek maly. Napft. dne 8. 5. 2012
byli v porostni skupiné 105 D al2 v udoli Dinotice zjiSténi 4 zpivajici samci lejska malého, ale
pouze 1 samec lejska bélokrkého, podobné 10. 5. 2006 v PP Smradlavd, kde byl pomér 3:1 ve
prospéch lejska malého. Ackoli se jedna o druh, ktery k hnizdéni vyhledava dutiny, byva
zjistovan i v porostech, kde jich je evidentni nedostatek. Zda se jednalo o mladé, nehnizdici
samce, nebo si ptaci vybiraji i polodutiny, ptipadné dutiny s horSimi parametry, se zatim
nepodarilo objasnit.

Velkd vétsina zaznam( v PO je z porostl starSich 100 let, kde je zpravidla pfirozené vice
dutin. Pary jsou vérné svému hnizdisti. Krouzkovanim se zjistilo, Ze 25% ptak( obsazuje sva
lofiskd teritoria a 25% mladat se vraci na misto svého narozeni (Stastny, Hudec 2011). Agkoliv
tento druh neni tak ohroZeny jako lejsek maly, dochazi také u néj k poklesu pocetnosti. Pfi¢ina je
rovnéz totozna s predchozim druhem, tj. tézba a fragmentace starych porostl (viz. priloha €. 2) a
nevhodné zpisoby vychovy mladsich porostl. Pokles poéetnosti za poslednich 20 let ¢ini v PO asi
10 - 20%.

Opatfeni spocivajici v ponechavani torz béhem vychovnych zasah, puisobi jiz nyni pfiznivé na stav
populace, protoze lejskiim poskytuji vhodné hnizdni podminky. Ackoliv nebylo béhem prazkum
nalezeno mnoho obsazenych dutin, byla nalezena hnizda v dutinach po strakapoudech, popfr.
po Zluné Sedé, také viak v dutinach vzniklych pfirozenym rozpadem dreva. Jedna se vsak jen
o maly vzorek cca 5 — 6 dutin. Ponechavani stromi k aplnému doziti na téZenych plochach bude
mit pozitivni dopad aZ v budoucnu, nebot z téchto ploch lejsek po tézbé témér vidy mizi. Z Beskyd
existuje zatim jediny pripad z roku 2010, kdy byl zaznamendn zpivajici samec na severnim
svahu Nofici v protéZzeném porostu s ponechanymi stromy. Naopak je doloZzeno mnoho
ptipadd z PO Horni Vsacko i jinych lokalit v CHKO, kdy druh z porost(i po tézbé zmizel. Dale
byly zaznamenany pfipady, kdy byl zjistén v mladych, zapojenych porostech s ponechanymi
starymi stromy. V PO Horni Vsacko je to napf. porostni skupina ¢ 420 E 17/1 a 420 D 7b pod
PP Vachalka. Jinym pripadem jsou mensi skupiny bukd ponechané ve smrkovych porostech,
nebo v porostech s dominanci smrku. Tyto skupinky starych buk( jsou vzhledem ke svym
rdstovym parametrdm pozUstatky byvalych selskych les(, nebo jsou to stromy, které rostly
puvodné na pastvinach, pozdéji zalesnénych smrkem. PfestoZe se nejednd o Casté pripady,
byvaji i takovéto porostni prvky obsazovany. ProtozZe pfi ornitologickych prizkumech nebyly
tyto skupiny bukl cilené vyhledavany, ale byly zaznamenavany pfi mapovani porostl, neni
znamo, kolik parl na takovych mistech hnizdi.

7.1.4. Holub doupnak (Columba oenas)

Populacni trend: mirné klesajici

Prvni odhad stavu populace vPO byl proveden az kroku 2006, kdy byla pocetnost
odhadnuta na 50-80 parl (Krenek 2006). Oproti tomuto roku dosSlo do soucasnosti
k mirnému poklesu pocetnosti a odhad k roku 2012 cini 40-70 par0. Pri¢inou poklesu je
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zejména pokracujici tézba ve starych porostech, zvlasté intenzivni byla v udoli Cervenky (viz.
ptiloha ¢. 2).

Naturovy monitoring
Nejednd se o druh, ktery je zarazen v priloze 1 smérnice o ptacich, a proto se tento
monitoring u néj neprovadi.

V PO Horni Vsacko nema druh nikde tak vysokou hustotu, jako je tomu v nékterych lokalitach
v PO Beskydy. Presto je populace soustfedéna do oblasti s pfitomnosti starych bucin (viz.
priloha ¢. 3, mapka ¢. 1 a 2). Jednotlivé pary jsou zaznamenavany vétsinou roztrousené v
porostnich skupindach s pritomnosti doupnych stromu. Zpravidla byva zjistén v jedné porostni
skupiné 1 houkajici samec, méné ¢asto 2 a jen vyjimecné 3 nebo vice. Pfipady s tfemi a vice
houkajicimi samci byly registrovany hlavné v MZCHU, jako je PR Makyta, NPR Razula, PP
Smradlava a PR Kutany.

Holub doupiidk vyhledava k hnizdéni dutiny (Hudec, Stastny 2005), v Beskydech byla zjisténa silna
vazba na opusténé dutiny po datlu éerném (Kfenek 2006). Toto bylo potvrzeno i pfi prizkumech
v letech 2007 — 2012, kdy byly nalezeny 3 staré dutiny datla obsazené holubem doupnakem.
Existence datlich dutin je podminéna pritomnosti narusenych buk( s nepravym jadrem, do
nichz datel mdze dutiny vytesat. Vznik pfirozenych dutin vyhnitim kmene a vytvorenim
vletového otvoru v misté odumrelé vétvé je v hospodarskych lesich zcela ojedinélou
zalezitosti. Takto vznikld dutina nebyla v PO v béiné obhospodafovaném porostu dosud
nalezena.

Drtiva vétsina vSech pozorovani pochazi z porostu starSich 100 let, zpravidla se objevuji pozorovani
v porostech starych 120 a vice let (viz. pfiloha ¢. 3, mapka €. 2, srovne;j s prilohou €. 1). V téchto
porostech je vétsi pravdépodobnost tvorby nepravého jadra (Michal, Petficek 1999) a tim
vzniku vhodnych podminek pro tesani dutiny datlem. Vyznamna ¢ast populace druhu je
soustifedéna do oblasti v okoli udoli Dinotice a Lusova, kde se nachazi vétsi plochy starych
porostl véetné selskych lesl, druhou oblasti je masiv Makyty, zejm. PR Makyta a dale také
masiv Cerfiaské Kycery a Krkosteny, kde se takové porosty rovnéz nachazeji.

Vztah mezi rozlohou porostli a poéetnosti se jevi jako nepfimy. V PO v rozsahlejSich porostech
hnizdi vétSinou vice parud, hustota vSak nemusi byt pfilis velka. Ta je dana poctem datlich
dutin na jednotku plochy, a pokud datel opakované tesa dutiny v jednom prostorové malém
porostu, miZe se zde koncentrovat vétSi pocet parQi a hustota je potom znacné vysoka.
Typickym pFipadem je vétdina rozlohou malych lesnich MZCHU, kde je pocetnost diky
koncentraci doupnych stroml mnohem vys$si, nez vbéinych hospodarskych lesich.
Ukazkovym prikladem je PR Kutany (15 ha), kde holub doupnak byva zjistovan v poctu 3 — 4
houkajicich samcu, zatimco v okolnich bucinach navazujicich na PR se vyskytuje jen ojedinéle
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nebo viibec a pocetnost je vtomto fadové vétsim komplexu porostl nizsi, nez v celé plosné
velmi omezené PR.

Z hlediska realizace ochranarskych opatieni nema ponechavani torz pro druh aZ takovy vyznam,
protoZe je v nich jen minimum datlich dutin. Pokud dojde ke zlomeni doupného stromu, je
tento strom zlomen v dolni tretiné, kde se dutiny nenachazeji, nebo se strom zlomi pfimo
v misté dutiny. Nové dutiny tesa datel Cerny do zlomenych torz jen minimalné a v Beskydech
ani v Hornim Vsacku nebyl dosud podobny pfipad zaznamenan. Naopak zcela bézinym jevem u
datla je tesani dutin do stojicich dosud Zivych stromu. Z tohoto diivodu ma pro zlepseni stavu
populace velky vyznam trvalé zachovani nékterych porostil, nebo vétsich skupin Zivych strom
k uplnému dofziti. Vytézené porosty s jednotlivé ponechanymi stromy jsou datlem vyuZivany
jen minimalné a jde tak o opatfeni do budoucna. V Beskydech dosud nebyl zaznamenan
pripad, kdy doupnak hnizdil v ponechaném stromu k Uplnému doziti po vytézeni okolniho
porostu. Pravdépodobné vsak hnizdéni bude, pokud mezi ponechanymi stromy budou
jedinci s dutinami vytvofenymi jeSté v dobé existence zapojeného porostu.

7.1.5. Zluna $eda (Picus canus)

Populacni trend: stabilni nebo mirné klesajici

Zluna $edd ma v PO spiSe rozptyleny a? ostriivkovity vyskyt a stejné jako vcelé CHKO
pfirozené nizkou denzitu (Kfrenek 2006). K roku 2006 byl stav populace odhadnut na 16 -20
parl (Kfrenek 2006). Od té doby doslo ziejmé k mirnému poklesu pocetnosti, ktery vedl jen k
mensimu sniZeni stdvajictho odhadu na 14-18 paru k roku 2012.

Naturovy monitoring

V Ptaci oblasti byl provadén, ale nebyl dosud dostatecné vyhodnocen. Monitoring je vsak
vzhledem k rozdilnym metodickym pfistuplm v prvnim a druhém monitorovacim cyklu
nesrovnatelny.

PfestoZe napft. v udoli Cervenky bylo vykdceno velké mnoZstvi porostt, doslo v této oblasti k
vymizeni max. 1-2 paru, coZ souvisi s pfirozené nizkou denzitou populace, kdy bylo zni¢enim
biotopl postizeno méné pard. Za obdobi 2007 — 2012 mohlo dojit k poklesu poéetnosti v celé PO
o0 cca 2 — 4 pary. V ostatnich porostech, kde druh dosud hnizdil, nebyly provedeny tak
razantni zasahy, aby vedly k opusténi hnizdnich lokalit. Je také pravdépodobné, Ze v pripadé
likvidace hnizdniho porostu, je schopen par zahnizdit v okolnich porostech, pokud zde
nalezne vhodné podminky. To bylo zjisténo napf. v porostni skupiné 105 B 13/1b v masivu
Kladnaté, kde byla nalezena v roce 2007 obsazena dutina s mladaty. Cast porostu, v némj se
dutina nachazela, byla vzapéti vykacena a par z této porostni skupiny zmizel. V roce 2008
nebyl druh na této lokalité zjistén, jeho vyskyt byl prokazan az v roce 2012, kdy se ozyvali 2
ex. v nedaleké porostni skupiné 105 A c9. Dle vysledk( krouZkovani se ukazuje, Ze ptaci jsou
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vérni svym hnizdistim (Cepdak a kol. 2008), coZ potvrzuje i dlouhodobd obsazenost nékterych
lokalit, a to i pres skutecnost, Ze byly v porostech provadény tézby.

Vzhledem k pomérné nizkému poétu para v PO, se na udrzovani stability populace vyznamné podili
MZCHU, kde dlouhodobé hnizdi 4-5 parG. Nejvyznamnéjsi oblast pro druh v ramci PO je
jaddrové Uzemi Cab. Zde je vyskyt soustfedén do starych porostl vSirS$im okoli Cabu,
v Minarové a v selskych lesich, zejména v masivu Kladnaté. Dva pary doposud hnizdi v udoli
Cervenka. Druhou vyznamnou oblasti jsou buginy v $ir§im okoli PP Smradlava a Vachalka.
V Javornikach je to zejména masiv Krkosteny a Cerrianské Kycery, jinde se vyskytuji pouze
jednotlivé pary. Lze fici, Ze do jadrovych Uzemi Cab a Tanecnice je soustifedéna vétsi cast
populace hnizdici v PO (viz pfiloha €. 3, mapka €. 2, srovnej s jddrovymi Uzemimi v pfiloze ¢.
1).

Dlouhodobé potvrzované vyskyty v MZCHU ukazuji na fakt, Ze druh nejvice preferuje
pralesovité porosty, coz bylo prokazano také v PO Beskydy, kde je vyznamna cast populace
rovnés registrovana v MZCHU (Kienek 2006).

vewvs

nevhodna vychova mladsich porostl. Pfestoze je Zluna schopna se s timto negativnim jevem do
urcité miry vyrovnavat, predevsim svou schopnosti hnizdit i v rozlohou omezenych vhodnych
porostech, je nutné zachovat vSechny stavajici klicové porosty.

Ponechavani narusenych stroml a torz ve stavajicich porostech se ukazuje jako velmi pozitivni
faktor, ponévadz tim dochazi ke zlep$ovani hnizdnich i potravnich podminek. Naopak odtézené
porosty, kde byla ponechdna torza nebo stromy k Uplnému doziti, nebyly dle pozorovani
ke hnizdéni wvyuzivany, avSak Zluny byly vtakovychto porostech pozorovany pfi sbéru
potravy. Pfi sbéru potravy byly nejvice zastizeny na torzech. Co se tykd hnizdéni, bude mit
ponechavani skupin stroml k Uplnému doziti vyznam aZ v budoucnu, kdy se v okoli téchto
strom{ vytvori novy lesni porost a ponechané stromy dospéji do faze dozivani a rozpadu.
Jako u vsech dalSich ohrozenych druhli ma nejvétsi vyznam trvalé zachovani celych
kvalitnich porostu, nebo jejich komplexu.

7.1.6. Datel ¢erny (Dryocopus marcius)

Populacni trend: stabilni

Pocetnost k roku 2006 byla odhadnuta na 15 — 25 parQ (Kfenek 2006) a tento odhad z(stava
stejny i kroku 2012. Ackoliv vFadé porostl doslo k tézbam, ziejmé tyto zasahy nemély
vyrazny negativni dopad na stav populace. Divodem je zfejma schopnost druhu hnizdit
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v lesich rlizného charakteru, véetné prevazujicich smrcin a v ramci svych rozsahlych teritorii
si nalézt vhodné hnizdni stromy i potravni zdroje.

Naturovy monitoring
Vysledky nejsou srovnatelné, protoze probihal v prvnim a druhém monitorovacim cyklu
odliSnou metodou.

Vyhodnoceni pocetnosti i populacniho trendu vyznamné komplikuje velka rozloha teritorii a
zifejmé také to, Ze se teritoria jednotlivych pari mohou &asteéné prekryvat. BEéhem terénnich
prazkum( byly zaznamendny pfipady, kdy ptéaci v dobé toku prelétali celé udoli a urcit v
takovychto pripadech velikost teritoria je neredlné. Je mozné pouze odhadovat, Ze velikost
teritorii mdzZe dosahovat mnoha desitek aZz nékolika stovek ha. Urcit rozlohu a hranice
teritoria kazdého paru by bylo mozné na zakladé telemetrického sledovani.

Datel ze vSech hodnocenych Splhavct patfi mezi nejméné naroéné druhy ve vztahu ke kvalité
biotopu a pokud ma dostatek starych stromu k hnizdéni a dostatek potravy, nemusi mit ani
urcité snizeni rozlohy starych porostl negativni vliv na jeho populaci. Hnizdi ve smiSenych,
listnatych i jehli¢natych lesich (Hudec, Stastny a kol. Fauna 2/Il 2005, Cepék a kol. 2008).
V PO Beskydy byl zjistovan ve smrkovych i bukovych porostech nebo v jedlobucinach (Kfenek
2006). Tyto poznatky Ize potvrdit z obdobi 2006 - 2012 také z PO Horni Vsacko. Vétsina
nalez(l sice pochazi z porostl s pfevahou buku, cozZ je vSak dano i tim, Ze byly tyto porosty
zkoumany vice, nez porosty s prevahou smrku (viz. pfiloha ¢. 3, mapka €. 1). Pfesto vsak
z pozorovani vyplyva, ze v PO Horni Vsacko preferuje listnaté porosty vice, nez jehlicnaté.

vewvs

Pfi prekryti zaznam z let 1980 — 2012 je patrné, Ze je datel pocetnéjsi v oblasti Vsetinskych vrchii,
neZ v Javornicich. Je to zfejmé dano vétsim zastoupenim starych porosti s prevahou buku véetné
selskych lesii s mnoZstvim narusenych stroma (viz. priloha ¢. 3, mapka ¢. 1). V oblasti Javorniku
se nachazi jednak mensi plochy bucin, ale také nizZsi zastoupeni starych porostll. Kromé
pfimych pozorovani, ukazuje na preferenci porostt s pfitomnosti nebo dominaci buku i mnohem
vétsi pocet nalezenych datlich dutin v téchto porostech v porovnani s porosty smrkovymi. Také
v literature je udavana preference buku, jako hnizdniho stromu. Z 56 ¢eskych hnizd bylo 26
v buku, 8 v jedli a borovici, 5 v dubu a 4 ve smrku (Hudec, Stastny a kol. Fauna 2/Il, 2005).
Také obé v letech 2007 — 2012 v PO nalezené obsazené dutiny byly v buku. Jedna z téchto
dutin se sice nachazela v porostu s vyraznou prevahou smrku, ale dutina byla nalezena
v jediném zde ponechaném starém buku. Pfipadd, kdy byly nalezeny buky s datlimi dutinami
ve smrkovych porostech bylo vice. Jednalo se zpravidla o soukromé lesy, kde se tyto staré
buky v rdmci smrkovych porosti ¢asto nachazeji. Naopak nalezeni datlich dutin ve smrku
bylo jen zcela ojedinélou zalezZitosti a napf. mezi léty 2007-2012 nebyla nalezena zadna
dutina ve smrku, oproti desitkdm dutin v bucich. V Javornikdch se podafilo najit extrémné
vysoky pocet dutin v jednom stromé, kterych bylo vice nez 20. Jednalo se o skupinu nékolika
bukd v malém porostu, z nichZ jeden byl dutinami doslova prodéravén. Ojedinélé staré buky,
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nebo jejich mensi skupiny v porostech, jsou bud’ pozUstatky z pdvodnich pastvin, které byly
zalesnény, nebo se jedna o ponechané stromy z dfive existujiciho porostu.

Datel je vérny svému hnizdisti, coz dokazuji i vysledky krouzkovani (Cepdk a kol. 2008). Datli
si bud' tesaji novou dutinu, nebo obsazuji i nékolik let dutiny stavajici (Hudec, Stastny a kol.
Fauna 2/I1, 2005). Pokud se v porostu dlouhodobé& nachazi dostatek starych stromi, mize v nich
datel hnizdit i po mnoho let. To je jeden z divodii, proc datli preferuji pralesovité porosty, kde je
tato podminka trvale spInéna. Potvrzuji to kontinualni vyskyty ve véech lesnich MZCHU v PO.
Dlouhodoby vyskyt datla je potvrzovén i z dalsich mist mimo MZCHU, kde se nachézeji staré
porosty s vhodnymi stromy k hnizdéni. Existence pralesovitych porosti tudiZ neni podminkou
pro zajisténi stability populace a druhu k preziti staci i mensi staré porosty nebo skupinky starych
bukti ponechanych k uplnému doziti. NevyZaduje tedy rozsahlé porosty kvalitnich bucin, jako
napr. strakapoud bélohrbety.

Pro zajisténi stability populace je nutné zachovat aspon stavajici hnizdisté, ktera se nachazeji
v soucasnych porostech nad 100 let véku. Kazdy stary porost vSak nemusi poskytovat vhodné
podminky pro hnizdéni. Podminkou je, aby se jednalo o stromy dostatecnych dimenzi, tj.
min. 40 cm ve vycetni tloustce (Kfenek 2006), v nichZz se nachazi nepravé jadro. Tvorba
nepravého jadra se objevuje s rostoucim vékem stromU. Vyrazné pfibyva az ve véku kolem
140 let (Petricek a kol. 1999), ale udava se, Ze u buku zacina jeho tvorba jiz ve véku kolem
100 — 110 let a neni vylouCen ani vék mladsi. Tvorba nepravého jadra nemusi totiz
souviset jen svékem stromu, ale také se stanovistnimi podminkami. Zfejmé souvisi i
s velikosti koruny, kdy u bukl s bohaté vyvinutou korunou dochdzi k tvorbé jadra pozdéji,
nez u bukud s korunou chudou a zastinénou (Kosuli¢ 2010). Celkové Ize konstatovat, Ze v PO
ma datel minimum podminek pro tesani dutin v porostech mladsich 80 let, a to pravé
z dlivodu potifebnych dimenzi kmen( a existence nepravého jadra. Z toho dlvodu je dilezité
trvalé zachovani alespon ¢asti starych porostd v hnizdnich lokalitdch a také ponechavani
Casti strom( k Uplnému doziti v rdmci téZeného porostu. Z pohledu dopadu na stav populace
ma ponechavani zejména bukUl pro tento druh do budoucna velky vyznam.

Tesanim dutin vytvari datel také podminky pro fadu dalSich Zivocich(i v€etné syce rousného
a holuba doupnadka, proto je zachovani hnizdnich porostl vyznamné nejen pro samotného
datla, ale také pro dalsi Siroké spektrum Zivocich(, z nichZ néktefi patfi mezi zvlasté
chranéné.
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7.1.7. Pustik bélavy (Strix uralensis)

Populacni trend: stabilni

Odhad pocetnosti byl k roku 2006 stanoven na 3-5 para (Kfenek 2006). Soucasny odhad
k roku 2012 zGstavd nezménén a stav populace se da oznacit jako kolisajici, coZ je pro €asti
populaci obyvajicich okraj arealu rozsiteni bézny jev.

Naturovy monitoring

Byl provadén vprvnim a druhém monitorovacim cyklu a vzhledem k nizké pocetnosti
sledovanych teritorii a kratké dobé (2 kontroly vodstupu 3 let), neni sam o sobé
vyhodnotitelny.

Poprvé byl druh v PO Horni Vsacko zjistén v roce 2004 v NPR Razula (Kifenek a kol. 2004). Od té
doby je NPR Razula a jeji okoli v PO nejpravidelnéji ovérovanou lokalitou (viz pfiloha €. 3,
mapka C. 1). Ackoliv se zdalo, Ze v okoli NPR bude hnizdit nejméné jeden dalsi par, ukazuje
se, ze vSechna pozorovani ziejmé nalezi do jednoho teritoria. V roce 2005 byl vyskyt
potvrzen opét jen v NPR Razula. Teprve vroce 2006 byl vyskyt prokazan na dvou novych
lokalitach a to v udoli Kobylska a vhorni ¢asti ddoli Hrubd Brodska v porostech pod
Provazkovymi chlévy. V roce 2007 byl prokazan vyskyt opét jen v NPR Razula a okoli. V roce
2008 byl kromé okoli Razuly opét potvrzen v Udoli Kobylska a Hruba Brodska, v roce 2009 byl
zaznamenan jen v okoli NPR Razula. V roce 2010 byl zjistén v NPR Razula a v Kobylské pod PR
Vachalka, v roce 2011 byl kromé Razuly a Kobylské poprvé zjistén také na severnim svahu
Krkosteny, coZ byl vté dobé v PO nejzapadnéji dolozeny vyskyt. Vtomto pfipadé se vsak
zfejmé jednalo o nesparovaného samce. DalSi zména byla zaznamendna v roce 2012, kdy byl
béhem kvétna zjistén par v PR Kutany. Je to zatim nejzapadnéjsi hnizdni vyskyt druhu v CHKO
Beskydy. V roce 2010 byl také pozorovan i v PR Pulcin mimo PO (Pol¢ak, databaze €SO), ale
jednalo se jen o prechodny vyskyt. Od r. 2010 je také nepravidelné pozorovan v oblasti
Makyty, avSak ndlezy pochazeji ze slovenské strany (M. Bojda in. verb.).

Za obdobi 2004 — 2012 byl druh na tzemi PO Horni Vsacko zjistén celkem na péti lokalitach, z toho
2 lokality (NPR Razula s okolim a horni ¢ast Udoli Kobylska) je mozné povazovat za stabilni. V roce
2011 byla v Kobylské umisténa budka a vroce 2012 byl v hnizdni dobé pozorovan v jeji
blizkosti 1 ex. Budka vSak zatim nebyla zkontrolovana a neni tak jasné, zda byla obsazena.
Pozorovani ukazuji, Ze doslo k ur¢itému rozsifeni druhu, jeho pocetnost se vSak v PO zatim pfilis
nezvy$uje. Vyskyt byl soustfedén predevsim do lokalit s pfitomnosti starych porost(.
Potvrzuji to ¢asta pozorovani v NPR Razula, ve starych porostech v horni ¢asti Kobylské a
také vyskyt v PR Kutany. Pro tG¢innou ochranu pustika bélavého je nutné zachovani vsech porostt,
kde je druh v PO zjistovan, zejména starych porostl v horni ¢asti udoli Kobylska, v okoli PR
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Kutany, vcCetné komplexu Mindfova a pod vrchem Krkostena v Javornicich. V mladsich
porostech, nebo v porostech s vy$sim zastoupenim smrku, alespon prosadit odlozeni tézby
po dobu, kdy budou porosty druhem obsazeny. Do budoucna ma také velky vyznam
ponechavani stromu v téZenych porostech k Gplnému doiiti. Tyto stromy budou v rdmci novych
porostl ¢asem tvofit vhodné hnizdni stromy, at uz doupné, nebo v podobé odumfelych torz.

7.1.8. Syc rousny (Aegolius funereus)

Populacni trend: kolisajici
Druhu byla vénovana vétsi pozornost aZz od roku 2004, kdy byl v Ptacéi oblasti zahajen
pravidelny monitoring sov.

Naturovy monitoring
Nebyl v PO provadén.

DrivéjsSi ojedinélé Udaje zlet 1974 - 2003 pochazeji z necetnych, nesystematickych
prazkumu, nebo ndhodnych pozorovani, dokazujicich v3ak jeho vyskyt na izemi PO i v dobé
pfed rokem 2004. Nékteré ztéchto uadajl udavaji vyskyt i zlokalit znamych také
v soucasnosti. V roce 1974 a 1989 byl druh zjistén ve Velkych Karlovicich v Leskovém, coz je
na Uuzemi dnesni PO. V roce 1985 je uddvan vyskyt z Vranée u Nového Hrozenkova, v roce
1989 z Dinotice u Halenkova. V roce 1996 byl zaznamenan v udoli Babska pod Trestikem, coz
je jiz mimo PO, vroce 1997 bylo pod Vsackym Cabem prokazano hnizdéni jednoho paru.
V 90. letech byly dale nalezeny vyvrzky u Nového Hrozenkova a v Brodské (Pavelka&Trezner
2001).

Co se tyka pocetnosti, z literatury existuji pouze odhady pro okres Vsetin (Pavelka & Trezner
2001), kde byla pocetnost odhadnuta na 10 - 20 pard s dovétkem, Ze druh unikd pozornosti.

Vysledky systematickych prazkumui v poslednich 10 letech ukazuji, Ze se zjisténa pocetnost
v jednotlivych letech vyrazné méni (viz. tab. ¢. 6). Na zakladé zkuSenosti z téchto prizkumi je
vSak zfejmé, Ze se nejednd o skutecné kolisani celkové pocetnosti, nybrz jen o ménici se
pocet hnizdicich parQ v jednotlivych sezdnach, ktery je urcovan mnozstvim dostupné kofisti.
S po¢tem hnizdicich parQ se zaroven méni jejich hustota a tim také intenzita obhajoby
teritorii hnizdicimi samci. Z toho také vyplyvd moznost zjistitelnosti druhu v dané sezoné.
Napf. v sezéné 2012, kdy byl zjiStén druhy nejvyssi pocet volajicich samcu, byly evidentné
vysoké pocetnosti drobnych zemnich savclli, coz bylo i vizudlné pozorovatelné v podobé
jejich castého vyskytu v prizemnim patre lesd. Uvedené poznatky potvrzuji také napf.
prazkumy populace syct v Krusnych horach (Drdakova 2004). Vzhledem k vySe uvedenému
je mozno v soucasnosti povaZovat populaci syce v Ptaci oblasti jako celkové stabilni, s
kolisajici pocetnosti 5 — 15 (20) hnizdicich pard v ramci jednotlivych sezén.
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Tab. ¢. 6: Prehled zjisténych teritorii syce rousného v PO v letech 2003 - 2012

Rok Pocet Poznamka
ter.
2003 0
2004 5 2 obsazené budky
2005 0
2006 1
2007 11
2008 5
2009 0
2010 5
2011 2
2012 9 jedna nalezena dutina

Pfi prekryti vSech dat je vidét (viz. priloha ¢. 3, mapka ¢. 1), Ze nejvétsi koncentrace
pozorovani je v udoli Hruba a Mala Brodska v k. . Novy Hrozenkov a dale v hornich ¢astech
udoli Kobylskd a Dinotice. Pravdépodobné tento vyskyt souvisi s pfitomnosti starych
bukovych a jedlobukovych porost(, stfidajicich se s porosty se zastoupenim smrku. Zvlasté
napadné vyskyt koreluje s pfitomnosti porost(i nad 100 let véku. Vyrazna vétsina hnizd syce
v PO je umisténa v opusténych dutindch datla ¢erného, ktery pro jejich tesani preferuje
pravé staré porosty se zastoupenim buku. Smrkové porosty zase predstavuji pro syce jeho
plGvodni prostredi, z uvedenych divodU je proto optimalni kombinace obou typl biotopd.
Nutné je vSak také uvést, Ze intenzita prizkumd neni na celé plose PO stejna a nékteré pary
z méné sledovanych ¢asti mohly uniknout pozornosti.

Hlavnim ohroZujicim faktorem je pro syce téiba starych stromu s pfitomnosti datlich dutin.
Pravdépodobné jisty vliv mGzZe hrat i charakter a fragmentace porostl, urcujici celkovou
strukturu prostfedi na velkych plochach a s tim souvisejici nabidka vhodnych lovist, stabilita
pocetnosti kofisti mezi jednotlivymi roky ap. Toto se vsak jevi spiSe jako méné vyznamny a
hlavné docasny faktor. Syc je schopen hnizdit i ve smrkovych porostech, kde vyhledava
skupiny bukl nebo i jednotlivé stromy s dutinami. Naopak v PO prakticky chybi v mladsich
rozsahlejsich bucinach.

Pro syce je zcela dostacujici opatieni v podobé ponechavani ¢asti stromu v porostech k tiplnému
doziti, vyhodné je, pokud se v okoli nachazi jehliénaté porosty. DUllezité je také zachovat
stabilnéji obsazované hnizdni porosty, kromé nékolika pripadl (Kobylska, Pavelcena) je vSak
zatim obtizné vyhodnotit, o které poroty se jednd, ponévadz hnizdni dutinu a casto i
konkrétni hnizdni porost se podafi lokalizovat jen malokdy. Syc vSak neni pfedmétem
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ochrany v PO a jeho ochrana by méla byt feSena v ramci ochrany ostatnich vyznamnéjsich
druhd.

7.1.9. Datlik triprsty (Picoides tridactylus)

Populacni trend: klesajici

Datlik patfi v Beskydech mezi velmi fidce se vyskytujici druhy (Kfenek 2006). Jeho pocetnost
byla v dobé vyhlaseni PO v roce 2004 odhadnuta na 7-15 pard a nasledné byl tento odhad
potvrzen i studii (Kfenek 2006). V letech 1972 — 1980 Pavelka (1983) odhadl populaci ve
Vsetinskych vrsich a Javornikach na 10-20 parQ a datlika udaval z 11 lokalit. V soucasné dobé
vsak dochazi k poklesu pocetnosti, coZ potvrzuji vysledky monitoringu i dalsi prizkumy v
oblasti. Pri¢inou je tézba a fragmentace smrkovych porostd v hnizdnich lokalitach. K roku
2012 jsou znamy pouze 2 stabilni lokality, u tfi dalSich je vyskyt nejisty a pocetnost je
odhadnuta jen na 5-7 paru (srovnej mapky €. 1 a 2 v pfiloze €. 3).

Naturovy monitoring

Pfi monitoringu v roce 2005-2007 byl prokazan na péti lokalitach z deviti kontrolovanych
(Hora et. al. 2010) a v roce 2010 byl potvrzen na dvou z péti transekt(. Datlik patfi mezi
druhy svelkou vérnosti hnizdisti, coZz potvrzuji i pozorovani z Horniho Vsacka a Beskyd
(Pavelka & Trezner 2001, Kfenek 2006). Napf. dlouhodobé je znama lokalita u NPR Razula,
kde byl druh zjistovan ve starém smrkovém porostu nad NPR, nebo v porostech cca 1,5 km
V od PR, kde byl potvrzen naposledy pfi monitoringu v roce 2010.

Daldi tradi¢ni lokalita zndma od 90. let (Pavelka J., Skrott M. in verb.) Friiovské v hfebenu
Javornikl, byla v poslednich letech potvrzena v roce 2006, pfi monitoringu v roce 2010, i pfi
terénnim Setfeni v roce 2012. V roce 2012 jiz byla na této lokalité zaznamendana mytni tézba
o vymére 1 ha v komplexu smrkovych porostt pod hfebenem, v porostni skupiné 332 C 27.

Pravdépodobny zanik hnizdisté nastal v PR Makyta, kde byl datlik zjistén v roce 2004 pod
vrcholem v porostni skupiné ¢. 622 A 12. V dalSich letech byl jesté nepravidelné potvrzen
v okoli vrcholu - 18. 2. 2008 1 ex. 1,3 km vychodné od vrcholu jiz na slovenské strané a 4. 3.
2009 v okoli vrcholu opét pozorovan na slovenské strané (M. Bojda). Vroce 2010 pfi
monitoringu zjistén nebyl. Pokud bylo i v soucasné dobé hnizdisté obsazovano, je jeho
perspektiva minimalni. Cilem planu péce o PR je pfevedeni porostl s pifevahou smrku na
porosty se stanovistné pldvodnimi dievinami (buk, javor klen, pfip. jasan, jilm atd.). Navic
tézby ve smrkovych porostech probihaji i na slovenské strané, takze uplny zanik lokality je
pravdépodobny béhem nékolika let.

Hnizdni lokalita v oblasti Cervenky, kde nalezl Pavelka v roce 1988 a 1991 obsazenou dutinu
(Pavelka & Trezner 2001), definitivé zanikla vytéZzenim vSech vhodnych porostd. V oblasti
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Vsetinskych vrcha je vyskyt znacné nepravidelny a pfi monitoringu v roce 2010 druh nebyl
vibec potvrzen. Posledni hnizdni vyskyt je z udoli Dinotice (Kfenek 2006), kde byl druh
pozorovan v proldmané mladé smrciné. Nasledujici rok uz lokalita obsazena nebyla.

Zajimava jsou 2 pozorovani z mimohnizdni doby, kdy byl 28. 9. 2012 pozorovan 1M na J
svahu Tanecnice v por. skupiné 407 C 10 pfti sbéru potravy z jedlového torza. Jednalo se
o porost s pfevahou buku a javoru, ale v okoli se nachazeji i staré smrkové porosty. Hnizdéni
v této oblasti nelze vyloudit, ackoliv zde nebyl v minulosti datlik zjistovan. Druhé pozorovani
z mimohnizdni doby je ze zavéru udoli LuSova, kde bylo pozorovano 18. 8. 2012 1 juv. na
kGrovcem napadenych stromech v porostni skupiné 535 B 33.

Mimo zndamé lokality byla v roce 2008 nalezena obsazend dutina s mladaty ve smrkovém
porostu stafi 90 let v udoli Kychova (V. Stromajer in verb.). Nasledujici rok uz zde datlik nebyl
potvrzen a v dalSich letech jiZ nebyla lokalita kontrolovana.

Ze ziskanych dat je ziejmé, Ze vyskyt druhu je v PO znacné rozptylen v rdmci starych smrkovych
porosti, které jsou vsoucasné dobé odtéZovany nebo fragmentovany tézibou. Disledkem je
naruseni nebo ztrata hnizdnich biotopl a nasledny pokles poéetnosti druhu. Protoze smrkové
porosty v PO tvofi vyznamné procento plochy vsech lesi a trpi celou rfadou Skodlivych
Ciniteld, dochazi k postupnému vytvareni potenciondlnich hnizdnich mozZnosti i v porostech
mladSich. Narusené, nebo odumirajici smrky jsou vSak béhem porostni vychovy, pfedevsim
z dlivodu ochrany pred klrovcem, odstrafiovany a tim vhodné podminky pro druh opét
zanikaji. Je tudiz mozné, Ze urcita ¢ast populace muize hnizdit i v mladsich porostech, z vyse
uvedenych dlvod( vsak pljde pouze o kratkodoba hnizdisté.

Otdzkou zGstava, nakolik je populace pti soucasné pocetnosti Zivotaschopna a vyskyt datlika
v PO neni podminén stalou dotaci jedincli z okolnich oblasti, pfedevsim ze slovenské casti
Javornikd. Druhu v PO Horni Vsacko chybi stabilni hnizdisté v podobé horskych klimaxovych
smrcin s rozsahlejSimi plochami s pritomnosti narusenych stromd. Hnizdisté v kulturnich
smrcinach budou jiz ze své podstaty vidy velmi rozptylend a pouze docasna.

Opatieni pro ochranu tohoto druhu nejsou dosud v PO provadéna, protoZe jejich prosazeni je
znaéné problematické z pohledu lesniho zdkona. Mimo to je ochrana datlika, vzhledem k
jeho biotopovym naroklim, na nékterych lokalitach v protikladu s ochranou lejska malého a
strakapouda bélohrbetého, ktefi jsou vazani na stanovistné plvodni buciny a jedlobuciny.
Pfesto by bylo vhodné na nékterych lokalitach ve vyssich n. v. (napf. pod vrcholem Malého
Javorniku) zavést ve smrkovych porostech vybérny zplisob hospodareni, spojeny s jejich
postupnou obnovou a dle mozZnosti zachovat urcity pocet smrkl az do jejich ptirozeného
doziti.
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7.1.10. Cap &éerny (Ciconia nigra)

Populacni trend: stabilni

Pocetnost druhu byla kroku 2006 odhadnuta na 7-11 pard (Kfenek 2006) a tento stav
zGstava k roku 2012 stejny. V soucasné dobé je na tzemi PO zndmo celkem 6 hnizd, z toho
byvaji 4 obsazovana. Nejdéle obsazované hnizdo se nachazi v NPR Razula, kde ¢api hnizdi jiz
desitky let. Pfehled hnizd je uveden v niZe pfipojené tabulce, prehled vSech historickych
hnizdnich lokalit byl zpracovan jiz ve studii (Kfenek 2006).

Naturovy monitoring

Spocival v dohledavani hnizd a kontrole stavajicich hnizd. ProtoZe byl monitoring provadén
teprve od roku 2005, jsou jeho vysledky shrnuty spolu s dalSim sledovanim v tabulce a
nasledujicim textu k hnizdnim lokalitdm. Hnizda jsou také zndzornéna v mapce ¢. 1, ktera je
soucasti prilohy €. 3.

Tab. ¢. 7: Obsazenost hnizd ¢apa ¢erného v letech 2002-2012

Obec Lokalita Rok Rok obsazeni Pocet Strom | Poznamka
nalezu mladat
Mala Dusna - 2003,2004,2005 ?3,3 MD Par se zdriuje
. v okoli, hnizdo
Bystfice od r. 2006
neobsazeno
Halenkov | Dinotice - 2007,2008,2009,2011, | 3,4,4,4,2 SM
2012
Halenkov | PR Kutany | - 2003, 2004 3,4 BK Hnizdo spadlo
Huslenky | Kychova - | - 2004,2009,2011 5,2,2 BK Hnizdo v roce
05 spadlo, opét
Hrachovec postaveno
v r.09
Karolinka | PP - 2011,2012 2,0 BK Vr.012 F sedéla
, ale  hnizdéni
Smradlava bylo nedspésné
Karolinka | Stanovnice | - 2011,2012 0,2 BK ‘r:ﬁfzt;‘: starého
Karolinka | Mala - 2011 2% ? 1 ml
. uhynulé  pod
Stanovnice stromem
Velké NPR - 2002, 2003, | 4,4,4,4,2,2,2, | BK
Karlovice | Razula 2004,2007,2008, 3
2009,2011,2012

Populace ¢apa vykazuje v PO dlouhodobé spiSe stabilni trend, nicméné u tak malého poctu

part a druhu s velkymi prostorovymi naroky je interpretace pozorovani obtizna, stejné jako

odvozeni popula¢niho trendu.
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Prehled jednotlivych hnizdnich lokalit:

Halenkov - Dinotice a PR Kutany

Dlouhodobé bylo zndmé hnizdo v PR Kutany, které nebylo kontrolovano. Hnizdo spadlo
nékdy kolem roku 2005 a nebylo obnoveno v plvodnim misté, ale par zahnizdil v udoli
Dinotice v porostni skupiné 504 C 12/1B, ktera je od PR vzdélena vzdusnou c¢arou cca 1 km.
Toto hnizdo byva témér kaZzdoroéné obsazovano.

Huslenky — Kychova, Hrachovec

V Udoli Kychova je par zjistovan uz pres 30 let. Hnizdo zde bylo nalezeno v roce 1987 a 1988
ve starém smrkobukovém porostu, pfesné misto vsak dnes neni zndmo. Vroce 1994 je
uvadéno pravdépodobné hnizdéni v oblasti Javornik(i (Pavelka in Kfenek 2006). V roce 2004
bylo v porostni skupiné 626 B 13/2b v udoli Kychovd pod vrchem Hrachovec nalezeno
obsazené hnizdo V. Stromajerem, které viak nasledujici zimu spadlo. Znovu bylo nalezeno
hnizdo v roce 2009, ve stejné prostni skupiné a na stejném misté jako v roce 2004. Nelze
vyloucit, Ze se jednalo i o stejny strom. Od roku 2009 jiz obsazeno nebylo. Objevuji se
spekulace o tom, Ze ¢api byli v lokalité vystrileni, ale konkrétni dikazy chybi.

Karolinka — PP Smradlava

Hnizdo v PP Smradlava bylo nalezeno Ing. HoluSou v roce 1994 na buku s 1 mladétem. V roce
2001 hnizdo nalezl Ing. Milan Skrott a bylo opét umisténo na buku. V roce 2005 po podrobné
kontrole porostli nalezeno nebylo, ale par se v okoli zdrzoval (Kfenek 2006). Opétovny nalez
hnizda pfiblizné ve stejnych mistech je az z roku 2007 a hnizdo je od té doby nepravidelné
obsazovano.

Karolinka, Mala a Velka Stanovnice

Z této oblasti je doloZzeno hnizdéni z roku 1994 z masivu Stanovnické KyCery. Hnizdo bylo
umisténo na buku, dalsi roky vSak potvrzeno nebylo. Tentyz rok bylo nalezeno hnizdo s 2
mladaty v oblasti Friovského. Oba nalezy ohlasil St. Kovarik J. Pavelkovi. Ten proved|
v dalSich letech kontroly ale hnizda jiz nenalezl (Kfenek 2006). V roce 2010 bylo nalezeno
hnizdo v lokalité Na Batiné JZ pod vrchem Badurka. Hnizdo bylo umisténo ve vidlici buku
pouhych 6 m vysoko. V roce 2011 bylo toto hnizdo opusténo, ale necely 1 km JV vzdusnou
Carou bylo nalezeno nové hnizdo v porostni skupiné v lokalité U Kubickl, které je soucasti
udoli Mala Stanovnice. Toto hnizdo bylo v roce 2011 i 2012 obsazeno.

Velké Karlovice NPR Razula

Obsazené hnizdo bylo nalezeno vroce 1998 na jedli, nasledujici roky nebylo zfejmé
obsazeno, ale par se na ném zdrZoval. Dalsi hnizdo bylo nalezeno az v roce 2001 na buku a
nasledujici rok byly barevné znaceny 4 mladata. Obsazeno bylo jesté v roce 2003 a 2004,
(Krenek 2006) v dalsich letech byva s obcasnymi prestavkami obsazovano.
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Z dalSich dfive znamych lokalit pochazi jen malo pozorovani. Obcfasna pozorovani jsou
z oblasti udoli Lusova a Hrubd Brodska. Hnizdo se vSak nalézt nepodafilo a je moziné, Ze se
jednda o ptaky z hnizda v Dinoticich nebo v PP Smradlava. Dle sdéleni nékterych obcanu se
par vyskytoval v Gdoli Vranéa. Udajné hnizdo objevil néktery z vlastnik(l lesa, ktery strom
s hnizdem pokacel, aby mohl v porostu tézit. Tyto informace vSak nejsou potvrzené a je
tfeba je brat srezervou. Nicméné je trfeba riziko pfimého prondsledovani nepodcenovat.
Napf. v roce 2012 bylo na hnizdé lezici v PO Beskydy, v k. U. Komorni Lhotka nalezeno min. 1,
spiSe vsak vice uhynulych mladat nékolik dni pred vylétnutim a nelze vyloucit, Ze mladata
byla zastrelena pfimo na hnizdé.

Z vyse uvedenych pozorovani se opét potvrzuje skutecnost, Ze ptaci jsou vérni hnizdistim po
dlouhé roky a nékteré lokality existuji jako hnizdisté i vice nez 30 let. Prakticky vSechna
recentné nalezena hnizda se nachazela v blizkosti potoka a byla umisténa v rokliné v porostu
starSim 100 let. Vyjimkou bylo pouze hnizdo v Karolince, kde se jednalo o porost stari 90 let.

Z uvedenych umisténi hnizd pomérné jasné vyplyva preference starych, zejména
pralesovitych porostu, jako hnizdniho biotopu.

Nejvyznamnéjsim ohroZujicim faktorem je stale pasecny zptisob hospodafeni v porostech nad 100
let véku (Kfenek 2006, Hora et. al. 2010). Dalsim negativnim jevem je ruSeni béhem hnizdéni,
at uzZ tézebnimi pracemi nebo turisty, houbafi a nelegalnim motorizmem (vjezdy motorovych
vozidel, osobni auta, ¢tyrkolky, terénni motocykly).

Jako opatFeni pro zlepseni stavu populace miiZze mit v budoucnu velky vyznam ponechavani c¢asti
stromU v porostech k Uplnému doiZiti, a to pfedevsim v blizkosti potokl a v potocnich roklinach,
kde byvaji hnizda nejc¢astéji zakladana. U ponechanych strom( je dobry pfedpoklad, Ze dojde
po odtézeni okolniho porostu krozvoji korun vlivem vyrazného zlepSeni svételnych
podminek a vytvoreni vhodnych mist pro vybudovani hnizda. Timto opatfenim dojde k
celkovému zvySeni vhodnych hnizdnich strom( v lesnich porostech. Nezbytna je ochrana
stavajicich hnizdnich porostll. V nich je nepfipustné provadét tézebni zasahy, dokud jsou hnizda
obsazovana. V MZCHU by bylo vhodné po padu hnizda vybudovat podlozku a udriet par
v MZCHU, protoZe vtéchto Uzemich jsou hnizda nejlépe chranéna. Dohledavani novych
hnizd je casové, persondlné i fyzicky velmi naro¢né a neni realné vcéas dohledat vSechna
hnizda v hospodarskych porostech a zajistit v nich hnizddm ochranu. MZCHU mohou
vyznamné pomoct k zajisténi stability hnizdist a tim celé populace v PO.

7.2. Obecné poznatky ziskané z ornitologickych prizkumu v Ptaci
oblasti

vvs

Podle o¢ekavani byly nejvyssi pocetnosti druhti i part zjistovany v plosné rozsahlejsich komplexech
druhovym sloZenim pfirodé blizkych lesti, v nichz se alespon misty vyskytovaly porosty
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s doupnymi, narusenymi a odumrelymi stromy, prostorovd mozaikovitost nebo vyvinuté
bylinné a kefové patro. Nejvyznamnéjsi komplexy téchto porostli se nachazeji v hornich a
stfednich &astech udoli Ratkov, Kobylska, Dinotice, Kychova, Provazny a BieZita, o néco méné
kvalitni je komplex Pavelcena (viz. pfiloha €. 3., pfehled vyskytu — mapka €. 1, srovnej s prilohou ¢.
1).

Pomérné vyznamné vyskyty ohrozenych druht byly zjistény také v jiz dosti malych, avsak kvalitnich
porostech, které se v3ak nachazeji v blizkosti jmenovanych vétsich komplexti. Pary hnizdici
v téchto porostech jsou zfejmé soucasti dilcich populaci téchto komplext a udrZuji se zde
diky vyssi hustoté part svych druh( v blizkém okoli. Na druhé strané predstavuji tyto porosty
rozsifeni moznosti pro hnizdéni téchto jadrovych dil¢ich populaci a také plynuly pfechod do
komplex nevhodnych porostli. Typické priklady takovychto porostli jsou napf. na
vychodnich svazich horni casti udoli Kobylska, ve strfedni ¢asti udoli Dinotice nebo nad
udolim Provazny a BreZita. V neposledni fadé byly vyznamné diléi populace ptaka zjistény
v rozsahlejsich plochach selskych les, jejichz vyznam spociva ve vétsinou nizké intenzité a
diverzifikovanosti hospodafeni a ztoho vyplyvajici vysoké hustoté rozmanitych
biotopovych prvkil. Nejvétsi plochy tohoto typu lest se dosud nachazi v okoli udoli Dinotice
a Lusova a také v okoli Stanovnické Kycery (viz. pfiloha &. 3., pfehled vyskytu — mapka €. 1).
Naopak v nékterych vétsich komplexech pomérné zachovalych lest byl zjistén dosti nizky
vyskyt vyznamnych druht. Tykalo se to predevsim komplex( porostl v prvnich zénach pod
hfebenem Javornik(i mezi zavéry Gdoli Vranca a Podtaté. Ackoliv zde kvalita porostl zatim
nedosahuje Urovné komplex( s vysokymi pocty ptakl, urcitou roli by mohla hrat i vyssi
nadmofiska vyska a jednotvarna geomorfologie téchto podhiebenovych svahi, zesilovana
ptaka vlivem extrémnéjsich klimatickych podminek méné vhodné. Podporou pro tato
tvrzeni mUzZe byt i pocetny vyskyt ohroZzenych druhi v porostech nad zavéry udoli Bfezita a
Provazny, které se diky pfedsunutému hitbetu Cerfianské Ky&ery nachdzeji v nizéi nadmorské
vySce, ve vétsi vzdalenosti od hlavniho javornického hiebene a jsou chranény bocnimi
hiebeny.

Nizky aZ téméF nulovy vyskyt vyznamnych druht byl zjistovan v doposud mladsich porostech a také
v porostech starsich, avsak bez vékové a prostorové diverzity. Zvlastni postaveni vSak maji tyto
porosty v okoli nejlepSich porostu, které jsou pres mnohdy nevelkou rozlohu vyznamnymi
druhy doslova ,napéchovany”. Tady se diky ,pretlaku” v téchto kvalitnich porostech casto
objevuji vétsSinou mladi ptaci vytlaceni starSimi jedinci svych druhl z nejlepSich teritorii a
snazi se pak obsadit kazdou lepsi plochu v blizkém okoli, i kdyZ zde vétSinou nezahnizdi.
Velmi dobre Ize tento jev pozorovat napf. u lejska malého nebo holuba doupnaka. Tyto
doposud nepfilis kvalitni porosty by mély byt co nejrychleji vedeny smérem k pfirodé
blizkému stavu, nebot pokud se to podafi, budou prakticky okamzité obsazovany mladymi
jedinci z blizkych hnizdnich center a bude se tak rychle zvétSovat plocha s vysokou hustotou
hnizdnich parG ohrozenych druhil. Vyse uvedené porosty se nachdzeji napf. v okoli ZCHU
Smradlavy, Vachalka a Kutany.
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7.3. Vyhodnoceni kvality biotopu
7.3.1. Zhodnoceni lesnického hospodareni v Ptaci oblasti

V lesich PO hospodafi vice subjektd. Nejvyznamnéjimi jsou Lesy Ceské republiky s. p., obce a
dale rdzné pravnické subjekty, jako jsou Lesy a statky T. Bati s.r.o., nebo Spolek lesa Skalici.
Vyznamné procento tvori nékolik set drobnych vlastnikd (viz mapka €. 1).

Mapka €. 1: Vlastnické pomeéry lest v Ptaci oblasti (zdroj: www.uhul.cz)
: R TR T T T ;
::'}._ : I'T. 2o

3 !.i'

Vysvétlivky :

Cervend barva — lesy ve vlastnictvi fyzickych a pravnickych osob
Modra barva — obecni lesy

— lesy ve spravé Lest Ceské republiky, s.p.
Tmaveé zelena — lesy ve vlastnictvi statu (MZP, AOPK)
Hnéda, fialova —jiné subjekty

Velkd rdznorodost vlastnickych pomérl se odrdzi i v riznych zplsobech obhospodarovani
lesG. Nejvétsi rozdily jsou mezi hospodarenim velkych subjektl (Lesy CR, Lesy a statky T.
Bati) a drobnych vlastnik(. Zatimco velké subjekty hospodafi s cilem dosazeni maximalniho
vynosu drevni produkce ze vSech vlastnénych porostd, u drobnych vlastnik( je situace velmi
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rozdilnd. Neéktefi hospodafi klasickym pasecnym zplsobem, spojenym s péstovanim
uniformnich porostl, ¢ast vlastniki hospodafri maloploSsym zplsobem a to bud formou
kotlik(, skupinovitého vybéru ¢i pomoci toulavé sece. V nékolika pripadech byly na mensich
plochach zaznamenany pareziny, které jsou i nadale obhospodarovany timto zplsobem a
Cast vlastnikd nehospodafi v lesich vabec. Diky riznorodym vlastnickym pomérim vznikla na
Uzemi Ptaci oblasti celd Skala lesnich porost pocinaje porosty pralesovitého charakteru az
po uniformni buciny a smrciny. Dlouhodobé hospodafeni mnoha drobnych vlastnik(i vedlo
k vytvoreni lestl specifického charakteru, pro které se vZil nazev selské lesy. Typické pro tyto
lesy je predevsim vysoké zastoupeni doupnych a narusenych strom( rizného charakteru,
Casto i vysokého véku a vétsSinou i rdznoroda prostorova struktura. Pravé diky tomuto
charakteru, ktery u jinych lest nenajdeme, tvofi selské lesy velmi vyznamné biotopy pro radu
druh@ organism(. Nejvice selskych les(i se dosud zachovalo v udoli Dinotice a LuSova.

Pro ucely hodnoceni biotop(, na zdkladé udajh ziskanych béhem mapovani kvality porostd,
bude pouzivan termin porost, i kdyz je tim myslena predevsim porostni skupina. Je to proto,
Ze v nékolika pripadech byly porostni skupiny pfi hodnoceni slouceny do jedné karty.
Slouceni bylo provedeno u porostnich skupin, které mély podobny charakter a tvofily jeden
propojeny celek. Vzhledem k upravam metodiky, nebyla ¢ast porostli do souhrnného
hodnoceni zapracovana, protoze kritéria hodnoceni se v prvni €asti mapovani upravila na
zakladé Setreni z terénu.

EtdZovitost porostl a prirozené zmlazeni

Ze 138 hodnocenych porostd bylo 63 jednoetaZovych, 54 viceetazovych a 21 rlznovékych.
ZpUsob hodnoceni porostd je detailné popsan v metodice. V porovnani s mapou
zpracovanou Ustavem pro hospodarskou uUpravu lesd (viz. mapka ¢ 2 nize), viak
jednoznaéné prevazuji jednoetdZové porosty, viceetazové se nachazeji jen ojedinéle a
rdznovéké prakticky chybi. Tento rozdil je dan jednak obdobim mapovani a také kritériem
hodnoceni, kdy byl pro ucely studie uren jako viceetdzovy i takovy porost, kde pfirozené
zmlazeni jiz tvofilo samostatnou etaz v urovni kerfového patra. Byl zde zohlednén
predpoklad, Ze zmlazeni za nékolik let vytvofi samostatnou etaz. Pravé pfritomnost
pfirozeného zmlazeni byla hlavnim kritériem pro zarazeni porostu jako viceetazového.
Naprostou vétsinu (cca 95%) rliznovékych porostu predstavuji selské lesy drobnych vlastnika,
naopak minimum téchto porost(i bylo ve vlastnictvi LCR, v obecnich lesich nebo lesich
vétsich soukromych subjekt.
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Mapka €. 2: EtaZovitost porostl v Ptaci oblasti (zdroj:www.uhul.cz)

Vysvétlivky:

/luts — porosty jednoetazové
Hnéda — porosty dvouetazové
Fialova — porosty tfietazové

EtaZovitost porostl je dana i pokryvnosti ptrirozeného zmlazeni, které casto vytvari etaz
bylinného a pozdéji kefové patra a nasledné dalsi etaze. Pokryvnost pfirozeného zmlazeni
byla jednim z kritérii hodnoceni porost(i. Na zakladé mapovani stavu pfirozeného zmlazeni je
zfejmé, Ze naprosta vétsina hodnocenych porostii ma pfiznivé podminky pro pfirozenou obnovu.
Podobna situace byla zjisténa i v dalSich porostech, které nebyly do hodnoceni zahrnuty.
Z toho vyplyva jasny signal, Ze v porostech s pfevahou buku je mozné prakticky vyloucit pasecny
zplUsob obnovy porostl spojeny s umélou vysadbou. Pocet hodnocenych pfipadld porostl a
pokryvnosti zmlazeni, podava graf €. 1.
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Graf ¢. 1:

Pokryvnost prirozeného zmlazeni v porostech, n=127
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Z grafu je viditelné, Ze jen 31 porostl mélo pokryvnost zmlazeni nizsi nez 10%. V dalSich 96
hodnocenych porostech bylo zmlazeni vysSi nez 10%, coz uZz pfi vhodném prosvétleni
porostd muizZe vést k jeho rychlému vyvoji.

vevs v vs

Nejzavainéjsi faktor ztézujici obnovu, je okus zvéfi a to predevsim u jedle a potom také u javoru.
Nejlépe zmlazujici dievinou byl buk, ktery zmlazoval prakticky ve vSech porostech a misty
vytvarel az neproniknutelné narosty. Zmlazeni buku bylo nejsilnéjsi v mistech s dostatkem
svétla, napf. tam, kde porost navazuje na lesni cestu nebo na mladou kulturu. Zmlazeni jedle
bylo spiSe mezernaté nebo roztrousené, zpravidla predristané bukem. Zmlazeni javoru se
vyskytovalo podle rozmisténi semennych stromu, misty vSak znacné trpélo okusem. Jasan se
objevoval pouze lokalné a v malém mnoizstvi. Zajimava byla v nékterych porostech primés
jefdbu a treSné. Otdzkou je, zda se tyto dfeviny mohou prosadit bez umélého zdsahu,
protoZe v naprosté vétsiné pripadl byly predristany bukem. Pravdépodobné je to mozné
pouze na stanovistich s extrémnimi substratovymi podminkami (suté, skalni vychozy). Vyskyt
vice druhtl dfevin ve zmlazeni je jasnym signalem, Ze lesni porosty v Ptaci oblasti maji velmi dobry
potencial pfirozené obnovy a misty i tvorby druhové pestiejich porosti. V praxi se tohoto
potencialu dosud vyuzivd nedostatecné.
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Pritomnost doupnych, narusenych a padlych stromd, celkové zastoupeni mrtvého dieva

Byl hodnocen jednak pocet nalezenych doupnych a narusenych stroma a také odhad jejich
podilu na celkovém poctu stromU v porostu. ProtoZe nebylo moZné zjistit v porostech presny
pocet narusenych a doupnych strom( (jejich hledani je ¢asové je velmi obtizné, zvlasté
v dobé vegetace), byl zapisovan pouze pocet téchto stromU nalezenych béhem kontroly
porostu. Jako dopliujici udaj byl proveden odhad mnozstvi narusenych a doupnych stroma.
Odhad byl provadén na zakladé charakteru porostu. Napf. v mladé a zdravé kmenoviné ve
véku 90 let je mnohem mensi pravdépodobnost vyskytu doupnych stroml, neZ
v pralesovitém porostu stari 120 a vice let. Dale byl hodnocen pocet padlych strom(. Jejich
pocet, diky znacné napadnosti, vice odpovida skutecnému stavu v porostech.

Graf €. 2

Pocet doupnych stromi v porostech n=116
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Zgrafu €. 2 je vidét, Ze v naprosté vétsiné pripadl byly v porostech nalezeny 0 — 3 ks
doupnych stromU na porost. Je to dano tim, Ze v lesich chybi staré stromy ve fazi dozivani.
Vsechny hospodarské porosty jsou péstovany do stadia zralosti, kdy jsou kmeny zdravé nebo
jen mirné narusené a pfirozené dutiny se v nich tvofi jen minimalné. Rovnéz datloviti ptaci
v téchto stromech tesaji dutiny, nebo vyhledavaji potravu jen v minimalni mire. Zatimco
prirozeny zivotni cyklus buku se udava kolem 280 let (Petficek a kol. 1999), jsou
v hospodarskych lesich porosty smyceny jiz ve véku 90 — 140 let a tim je tvorba dutin i jiného
naruseni vyrazné eliminovdna. Vétsi pocet narusenych a doupnych stromf, tj. 10 a vice, byl
nachazen pouze v selskych lesich, které mély pfirozeny charakter a nékteré stromy se zde
dozily faze rozpadu.
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Graf ¢. 3

20 Odhad procentualniho mnoistvi doupnych stromu z celkové porostni
©5 zasoby n=117

12

0-1% 2-5% 6-10% 11-50%

Odhady v % zastoupeni doupnych strom( uvedené v grafu vyse,koreluji s celkovymi pocty
nalezenych doupnych strom(. Vyrazné prevazovaly pfipady, kde bylo zastoupeni doupnych
strom0 do 1% z celkové porostni zasoby.

Co se tyka plvodu vzniku dutin ve stromech, v naprosté vétsiné vznikly diky tesani Splhavcu
(datel cerny, strakapoud velky, strakapoud bélohrbety, Zluna Seda, ptip. datlik tfiprsty), at jiz
se jednalo o hnizdni dutiny, nebo o dutiny rlizného charakteru vzniklé pfi vyhledavani
potravy (spiSe polodutiny), nebo o tzv. ,cvicné“ dutiny (zfejmé jde predevsim o zapocaté
hnizdni dutiny, které byly z rGznych dlvodl opustény nedokoncené). Pro tesani dutin vsak
Splhavci vyuZivaji stromy alespon ¢astecné narusené, i kdyz to nékdy pfi vnéjsSim pohledu
nemusi byt patrné. Pouze minimum nalezenych dutin bylo vzniklych postupnym vyhnitim
kmene nebo vétve. Také tato skutecnost ukazuje na velmi nizky pocet stroml ve véku
dozivani, protoze jediné v téchto jedincich mohou vznikat dutiny postupnym rozkladem
drevni hmoty plsobenim hub a saproxylického hmyzu.
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GrafC. 4

Pocet padlych stromt v porostech
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Z grafu €. 4 je zfetelné vidét, Ze se v porostech nachazelo pomérné malé mnozstvi padlych
stromd, i kdyZ je pocet vice vyrovnany nez v pfipadé doupnych a narusenych strom(l. Nejvice
padlych stromU bylo opét v selskych lesich nebo v porostech, kde doslo k polomu a ten nebyl
jesté asanovan.

Graf €. 5

Procentualni odhad mrtvého dreva v porostech
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Na mrtvé dfevo, at uZ stojici nebo leZici, je vazano Siroké spektrum organizm( a je nedilnou
soucasti lesnich ekosystém( (Petficek a kol. 1999). V pralesovitych porostech se zasoba
mrtvého dfeva pohybuje v rozsahu 40-80 m*/ha(Petii¢ek 1999). Vyzkumy dokazuji, Ze jiz p¥i
mnozstvi 5-10 m’odumfielého dfeva na lha porostd dochédzi kvyznamnému zlepdeni
Zivotnich podminek xylobiont( a ptakl (Petricek a kol. 1999). Dokonce i ,,Program 2020
podniku LCR uvadi, Ze je tfeba ponechdvat v lesich ur&ité mnoZstvi mrtvého dieva. Mrtvé
difevo v podobé naruSenych a odumirajicich strom0 i stojicich torz poskytuje potravni a
hnizdni pfileZitosti nejen pro Splhavce, ale i dalsi druhy ptakd. Napf. lejsek bélokrky a sykory
hnizdi v dutinach po Splhavcich, lejsek maly a Sedy v polodutindch vytvorenych Splhavci pfi
hledani potravy, nebo vzniklych béhem rozpadu torza, Soupalci za odstavajici kdrou
usychajicich strom0 atd. Nelze také zapomenout na stovky druh( bezobratlych Zivocichl a
hub. Pro tyto skupiny organismi ma kromé mnozstvi mrtvého dieva zdsadni vyznam také
druhova pestrost drevin a prostorovda rozmanitost porostl. Zasadni je také vyznam
odumrelého dreva pro udrZeni vSsech potrebnych vlastnosti pldy, jejiz dobry stav je klicovym
prvkem pro zdarnou obnovu a vyvoj dalSich generaci lesa.

Pfes urcité zlepseni v posledni dobé potvrdil provedeny prizkum nedostatek mrtvého dieva
porostl, kdy jsou pfi mytni tézbé vSechny kmeny z porostli odvezeny a vétve byvaji ¢asto
spaleny. Pfi vychové porostli, kromé prorezavek, jsou pfi probirkach rovnéz vsechny
vytéZené stromy z porostl odstranovany. TaktéZ jsou odstraniovany i stromy padlé pfri
polomech. Zgrafu je patrné, Ze vyrazné nejvice porostl obsahovalo do 2% mrtvého dreva
z porostni zasoby, mensi &ast do 7%. V pfepottu na objem se jednalo o 0-3 m*/ha v pfipadé
0-2 % zasoby. Tyto dvé kategorie zahrnuji témér vSechny porosty obnovené pasecnym
zpUsobem. Vyssi zastoupeni mrtvého dreva bylo predevsim v selskych lesich nebo v
porostech, kde doslo kpolomdm a ty nebyly dosud asanovany. PFfi¢inou celkové
nevyhovujiciho stavu porostti z hlediska vyse uvedenych charakteristik je pasecny zplisob
obnovy, zaloieny na smyceni vSsech stromd a odvezeni velké vétSiny dievni hmoty
z porostu a také intenzivni vychova eliminujici vSechny neperspektivni jedince.

Posledni ze zakladnich parametrd urcujicich kvalitu lesniho prostfedi a navazujicich biotopl —
druhové sloZeni horniho patra zde nebylo zvlast podrobné hodnoceno. Jednim z divod( je
moznost dohledani pomérné presného druhového slozeni jednotlivych porostnich skupin
v hospodarskych knihach a také skutecnost, Ze druhové sloZeni stromového patra nem3
(pomineme-li rozdil mezi smrkovymi monokulturami a obecné listnatymi a smiSenymi
porosty) rozhoduijici vliv na vyskyt vyznamnych druhl ptakd. Napr. neni zasadni, zda se jedna
o Cistou bucinu, nebo o porosty se zastoupenim dalSich druhl dfevin, mnohem vétsi vyznam
ma vékova a prostorova struktura porostl a pfitomnost potiebnych biotopovych prvki. Toto
uvedené vsak neplati zcela a jiz vibec ne v pfipadé dalSich skupin organism0 (hmyz, houby,
mékkysi aj.), proto textem v tomto odstavci neni v Zzadném pripadé naznacovdno, Ze by se
zlepsovani druhového slozeni lesi neméla vénovat maximalni pozornost.
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Srovnani dynamiky pfirozeného a hospodaiského lesa ve vztahu k vyznamnym ptacim
druhlim

VySe uvedené vysledky charakteristik lesnich porostli pfinesly zhodnoceni stavu
v hospodarskych lesich, které mapované porosty bez vyjimky predstavuji. Pro pochopeni
rozdilu mezi pfirozenym a hospodarskym lesem jsou vtomto textu shrnuty zakladni
poznatky o dynamice prirozenych bucin a jedlobucin. V soucasné dobé mame velmi kvalitni
poznatky o vyvoji pfirozenych lesl, které byly komplexné zpracovany v publikaci Péce o
chranénd uzemi (Petficek a kol. 1999). Veskeré poznatky jsou Cerpany z této publikace s
doplnénim vlastnich poznatk( z ptirodé blizkych porostd v Beskydech.

Pfirozeny les

Vyvoj a dynamika pfirozeného lesa je pomérné sloZity proces. Pfesto je moziné strucné
popsat jeho zakladni charakteristiky. Na rozdil od napf. smrkovych porostd jsou buciny a
jedlobuciny pomérné stabilni ekosystém. Pomineme-li vyrazné disturbance zplisobené napfr.
rozsahlejsimi sesuvy pldy, nebo silnymi vétry, kdy dojde na vétsich plochach k zaniku
klimaxového stadia lesa a obnova probiha pres fazi lesa pripravného, nevznikaji béhem
vyvoje a obnovy lesa rozsahlejsi holiny, ale pouze mensi svétliny. BEhem vyvojového cyklu
lesa se stridaji 4 vyvojova stadia, a to stadium dorUstani, zralosti, dozivani a rozpadu.
Vsechna stadia byvaji zastoupena na pomérné malé plose lesa (kolem 2 ha) a vzdjemné se
prolinaji.

Po padu starého stromu, popf. mensi skupiny stroml, vznikne holina o vymére dané
pramétem koruny stromu ¢i stromQ, zpravidla se vsak nevytvareji holiny vétsi vyméry nez 0,3
ha. Na takto uvolnéné ploSe dochazi k zmlazeni porostu a nastava faze dorlstani. Toto
stddium prechazi do stadia zralosti, kdy stromy dosdhnou svého rlstového a fyziologického
optima. V bucinach vznikaji mensi plochy, které se podobaji zapojenym kmenovinam
v hospodarském porostu. S postupnym starnutim stromu se les dostava do stadia dozivani,
kdy jsou stromy infikovany rlznymi primarnimi a nasledné sekundarnimi skidci a v této
dobé se u buku zacina vytvaret nepravé jadro.

V této fazi vznikaji vhodné podminky pro vzacné a ohrozené druhy Zivocichl véetné ptdka.
Zajimava je ,spoluprace” Splhavcl, hub a xylofagniho hmyzu. Jednim z mist, kudy vnikaji
houbové spory do stromu je nezacelena rana po odlomené vétvi, nebo mechanické
poskozeni borky. Jakmile houby infikuji a zacnou rozkladat dfevni hmotu, dochazi k urychleni
tvorby nepravého jadra. Toho vyuzivaji Splhavci, ktefi v houbou naruseném drevé mnohem
sndze tesaji dutiny. Z Beskyd je znama fada ptipadu, kdy byla dutina Splhavce vytesana pfimo
pod plodnici drevokazné houby, nejéastéji troudnatce kopytovitého, nebo troudnatce
pasovaného. Po vytesani dutiny dojde k otevieni kmene pro dalsi infekci hub a kolonizaci
dutiny dfevokaznym hmyzem a tim dochazi ke zvySovani rozsahu narusovani stromu. Je vsak
nutné poznamenat, Ze strom dokdaZze dlouhou dobu existovat i s témito defekty, aniz by to
mélo vyrazné negativni vliv na jeho vitalitu. Plsobenim hub, hmyzu a abiotickych Ciniteld
v lesnim porostu, nardsta s postupujicim vékem pocet uhynulych stromd, zlomd{, nebo
vyvratU. V korunach se objevuje velké mnozZstvi suchych vétvi. Les se dostava do své posledni
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faze tj. faze rozpadu, ktera se uz zacina prolinat s fazi dorUstani, protoze po padech starych
strom( pronika svétlo k pldé a podminuje vznik pfirozeného zmlazeni. V této fazi vznikaji
velmi dobré potravni a hnizdni podminky pro fadu ptacich druh(l. Napf. Splhavci maji
v suchych a narusenych stromech dostatek potravy a idealni podminky pro tesani dutin,
pustik bélavy ma hnizdni mozZnosti na mohutnych zlomech, nebo ve vyhnitych kmenech jesté
stojicich stromQ, lejsci mali mohou hnizdit v polodutinach vytesanych napf. Splhavci pfi
hledani potravy, za odstdvajici kdrou atd. Faze rozpadu je pro vétSinu ochrandrsky
vyznamnych druhd nejdllezitéjsi fazi z celého vyvojového cyklu lesa. Cely vyvojovy cyklus
trva kolem 220 — 280 let a jednotlivé faze lesa se v ¢ase a prostoru vzdjemné prolinaji. To
umozfiuje trvalou existenci stanovist pro ptaci druhy a fadu dalSich organismd na vétsSiné
plochy lesa.

Hospodafisky les

VétsSina hospodarskych lesi je zaloZena scilem ziskdni maximalniho vynosu kvalitniho
drevniho sortimentu. Pomineme-li vysadbu stanovistné ¢i geograficky neptvodnich druh
drevin, které znamenaji zanik biotopu vétsiny vyznamnych druh(, je i béZné zaloZzena bucina
Ci jedlobucina vzdalena pfirodnim proceslim a tim padem se od pfirozeného lesa vyrazné lisi
vékovou i prostorovou strukturou, coz se odrazi i na ptacim spolecenstvu. Porost je zaloZen
jako stejnovéky na ploSe zpravidla kolem 1 ha, stromy jsou na rozdil od pfirozeného lesa
rozmistény v pravidelném sponu a kromé vysazenych se zde vétSinou nenachazi zadné jiné
druhy drevin. Ve fazi, kdy stromy dorUstaji, jsou pfi vychovnych zdasazich odstranovani
péstebné nevhodni jedinci a odrUstajici porost ma jednu hlavni Uroven. V takovém porostu
se nenachazi zadné prvky z pfedchozi generace lesa vyjma parezli po vykacenych stromech a
z téchto dldvodl je v ném znacné omezené mnoiZstvi potravnich a minimum hnizdnich
prileZitosti. ProtoZe neni v ramci konkurencnich vztahl umozZnéno selektovani slabsich
jedincl, je jedind mozZnost vzniku narusenych stromud snéhovymi nebo vétrnymi kalamitami,
kdy dojde k vyvratiim ¢i zlomUm. Ty jsou vSak zpravidla brzy asanovany. Porost tak roste jako
jednotvarnd kmenovina s hustym zdpojem. Koruny stromd jsou Uzké, malo zavétvené a
zpravidla zabiraji pouze cca 1/4 - 1/3 vysky stromu, takZe poskytuji i mensi prileZitosti
hnizdéni druhlm, ktefi si stavi velkd hnizda (dravci, krkavec, ¢ap cerny). Jakmile porost
dospéje do mytniho véku, cozZ v prirozeném lese odpovida fazi zralosti, je smycen a cyklus se
znova opakuje. Z pfirozeného vyvojového cyklu je silné redukovana faze dozivani, ktera je
vyvinuta podle toho, jak dlouho je prodlouzena doba obmyti, a zda za ucasti biotickych Ci
abiotickych faktor( vznikly narusené a doupné stromy, zlomy ¢&i vyvraty. Stadium rozpadu,
jak ho zndme z pfirozenych les(i, v hospodarském lese prakticky zcela chybi. Na rozdil od
pfirozeného lesa se v hospodaiském lese jednotlivd stadia vzajemné neprolinaji a jsou
zpravidla ostfe prostorové oddélena. Pouze tam, kde je porost prosvétlen a dochazi ke
vzniku pfirozeného zmlazeni, se prolind faze zralosti s fazi dorlstani. Z vyse uvedeného je
zfejmé, Ze bézny hospodarsky les poskytuje znaéné omezené az nulové podminky pro preziti
ohrozenych ptacich druhd. To ma také za nasledek potrebu radové vétsSich rozloh
hospodarskych lest pro dosazeni stejné pocetnosti populaci ohroZzenych druh( pfi srovnani
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s lesy pfirozenymi. Velmi dobre to lze demonstrovat na pfikladu lejska malého v NPR Mionsi,
kde se pocet zpivajicich samcl pohybuje kolem 20 na plose 170 ha, nebo v kvalitativné
dosud méné hodnotnych porostech v PR Makyta (186 ha) s poétem 4 — 6 samcu. Takové
pocCty zpivajicich lejskd malych nebyly napf. zjistény béhem jednoho roku ani ve vsech
bukovych porostech v oblasti celého javornického hriebene, které maji celkovou rozlohu
priblizné 3x - 4x vétsi, neZ obé zmiriovana ZCHU. | na zakladé tohoto jediného pfiikladu je
mezi pfirozenym a hospodafskym lesem ziejmy vyrazny rozdil. Cim vice se bude hospodafeni
v hospodarskych lesich podobat pfirozenym procesim, tim mensi rozloha hospodarskych
lesti bude potiebnd k udrZeni stabilnich populaci ochranarsky vyznamnych druhl a jejich
vnitropopulacni funkce nebudou vlivem nizké hustoty oslabovany.

7.3.2. Prehled nejvyznamnéjsich porosta z hlediska ochranafsky vyznamnych
druhti ptaklu a dalSich skupin organismu, jejich charakteristika, doporuceni
vhodnych zplsobl hospodareni, véetné navrzeni novych zvlasté chranénych

, Vg

uzemi

Poznamka ke kapitole: Viechny niZe popsané porosty jsou znazornény v pfiloze ¢. 6. Cisla
uvedend v zavorkach jsou Cisla porostnich skupin dle LHP platného mezi roky 2000 - 2009
(LHC Vsetin), resp. mezi roky 1996 - 2005 (LHC Velké Karlovice). Tato Cisla byla pouZita ke
zpracovani studie vroce 2006 (Kfenek 2006). Cisla porostnich skupin mimo zavorky
predstavuji ¢isla dle LHP platného v roce sepsani této studie (2010 - 2019 LHC Vsetin, 2006 -
2015 LHC Velké Karlovice).

7.3.2.1. Jedlobukovy porost nad zavérem udoli Ratkov.
Porostni skupina €. (437 A 10) 428 A 11

Prehled druhi:

Ptaci

Zluna $edd 1 par

Holub doupnak 2-3 pary

Lejsek bélokrky 1-2 pary

Datel ¢erny 1 par nepravidelné
Jefdbek lesni 1 par
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Rostliny

bazanka vytrvald, hlistnik hnizdak, hrachor lecha, kaprad samec, kycelnice cibulkonosna,
kyCelnice devitilista, kycelnice Zlaznata, marinka vonna, ostruzinik, pitulnik horsky,
pomnénka lesni, rozrazil horsky, samorostlik klasnaty, stavel kysely, vésenka nachova, violka
lesni, vrani oko, Zindava evropska

Obojzivelnici
mlok skvrnity
skokan hnédy

Strucna charakteristika:

Jednd se o star$i kmenovinu, misty se zacind vytvaret rozmanita prostorova struktura,
roztrousené se vyskytuji narusené stromy. Porost je ojedinély pfitomnosti vice druht dfevin
(buk, jedle, klen, smrk, btiza tmava, tfeSen ptaci, jasan). V nékterych castech je vyssi
zastoupeni smrku. Na svétlinach je vyvinuto pfirozené zmlazeni buku, ob¢as zmlazuje jedle a
javor. Zmlazeni misty vytvari spodni porostni etdz. Terén porostu se vyznacuje velmi ¢lenitym
reliéfem, nachazi se zde asi 5 mokfin.

Vyznam:

Vyznam porostu je predevsim ornitologicky. Hnizdéni vyse uvedenych druh( byva kromé
datla velmi stabilni, v mimohnizdnim obdobi byly zjistény i dalSi vyznamné druhy (strakapoud
bélohrbety, jefdbek lesni).Jeho vyznam také spociva v blizkosti dalSich kvalitnich porostl a
tim v mozZnosti bezproblémové komunikace hnizdicich ptak( s dalSimi jedinci svych druh.
Botanicky patfi porost mezi primérné, bylinné patro je mistné vyvinuto a je velmi pestré
(pfedevsim na vlhkych mistech), na jinych mistech témeér chybi.

Navrhy hospodareni: Hospodareni v porostu by meélo byt provadéno nanejvys vybérem
jednotlivych strom(, predevsim smrku, s ponechavdnim vsech narusenych, doupnych a
perspektivnich jedincl a rovnéz vSech vzacné se vyskytujicich druhl drevin (bfiza tmava,
tresen ptaci apod.). Vybér by mél byt provadén zejména v plné zakmenénych castech,
s cilem zlepSeni prostorové struktury, prosvétleni porostu a podpore pfirozeného zmlazeni.
Z toho dlvodu je nezbytné ponechdni porostu v kategorii 2 s perspektivou prevedeni do
bezzasahové kategorie 1.

7.3.2.2 Navrh PR Smradlava — Vachalka.
Por. skupiny (428 F8,87,C8, C17/6, D 6A, 435B 11/1,B7,434F7 B9, A 10), 420 B 8, 420 F9,
420E9,420E17/7,420D 7b, 426 B 12, 426 B8, 425 D 8,425 E 8,425 B 10, 425 A 11.
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Pifehled druht:

Ptaci

Cép Cerny 1 par - hnizdo

Pustik bélavy 1 par

Strakapoud bélohrbety 1 - 2 pary
Zluna $eda 1 par

Datel ¢erny 1 par

Holub doupndk 5 - 8 par(

Lejsek bélokrky 4 - 6 paru

Lejsek maly 6 - 8 paru

Jefabek lesni 1 par

Obojzivelnici: Mlok skvrnity, Skokan hnédy
Plazi: Jestérka Zivoroda

Rostliny:bazanka vytrvala, kaprad samec, kopytnik evropsky, kycelnice cibulkonosna,
kycelnice devitilista, kyéelnice Zldznatd, marinka vonna, ostruzinik, ostfice previsla, ostfice
lesni, ostfice ridkoklasa, pitulnik horsky, pomnénka lesni, rozrazil horsky, samorostlik
klasnaty, Stavel kysely, vésenka nachova, violka lesni, Zindava evropska, kaprad samec,
papratka samice, kapradina lalo¢nata, kaprad' rezava, kaprad rozlozenad, vrbina hajni, rozrazil
lékarsky, sitina klubkata

Strucna charakteristika:

Rozsahlejsi komplex buéin a jedlobucin se dvéma stavajicimi MZCHU Smradlavé a Vachalka.
Je tvorenyporosty stfedniho véku, v jejichz ramci se nachdzi fragmenty starych porostd,
které maji azpralesovity charakter srozmanitou vékovou a prostorovou strukturou a s
pfitomnosti narusenych strom(. Vétsi ¢ast tvori stejnovéké homogenni porosty bucin
s ob¢asnym vyskytem narusenych stromuU a zacinajici prostorovou diverzifikaci. Obé stavajici
MZCHU a porostni skupina 428 C 17/6 predstavuji velmi kvalitni porosty s fadou starych
bukd (ca 200 let), doupnych stromU a prostorovou rozmanitosti. V porostech dominuje buk,
pfimiSen je také smrk, javor klen, jedle bélokora a vyznamny je také vyskyt tfesné ptaci.
Prakticky vSechny porostni skupiny maji dobry potencial k pfirozené obnové, ktera se na
prosvétlenych mistech zacina objevovat. Ve zmlazeni prevaZzuje buk, méné se objevuje jedle,
smrk a klen. Zmlazeni je vSak zna¢né zkousavano zvéri.

Bylinné patro je pomérné zachovalé a v celém komplexu pfevazuji druhy kvétnatych bucin a
jedlobucin, prolinajici se misty s druhy klenovych bucin.
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Vyznam:

Rozlohou a zachovalosti se jedna o jeden znejvyznamnéjSich komplexd porostd pro
ohrozené ptdky v Ptacdi oblasti Horni Vsacko. Pomérné velké plochy sice dosud tvofi
stejnovéké bukové kmenoviny stfedniho véku, diky pralesovitym fragmentiim, na které je
doposud vazana prevazna cast parl ohrozenych druht, vsak mohou byt ihned obsazovany
mladymi jedinci z téchto hnizdnich center, pokud se jejich kvalita zlepsi. Cely komplex
maz tohoto dlvodu znaény potencial pro rychlé rozsifeni hnizdnich moZnosti ohrozenych
druh( ptakd na jeho celou plochu. Z botanického hlediska se jedna o pomérné velky komplex
porostd se zachovalym bylinnym patrem typické karpatské kvéteny. Dle pritomnosti
narusenych, doupnych a suchych strom( lze predpokladat i vyskyt vzacnych druhd
bezobratlych Zivoc¢ichG vazanych na mrtvé dfevo. Mimo MZCHU je z hlediska ochrany
diverzity nejvyznamné;jsi porostni skupina 428 C 17/6 a horni ¢ast por. skupiny 428 D 6 A.

Navrhy hospodareni:

Komplex by vzhledem ke svému vyznamu bylo vhodné vyhlésit jako MZCHU a propojit tak
zbytky pralesovitych porostd vjeden rozsahlejsi a stabilnéjsi celek. V mladsich a dosud
pomérné homogennich ¢astech komplexu zajistit diverzifikovanymi zasahy (jednotlivy nebo
jemné skupinovy vybér s peclivou volbou téZzenych strom(l) vyrazné zlepsSeni vékové a
prostorové rozmanitosti porostll. Doposud provadéné tézebni zasahy vedly bohuZel naopak
k prohlubovani vékové i druhové uniformity (vybirany jednotlivé starsi stromy, ojedinélé
javory kleny ap.). Plochy starsich porostu s prirozené se vyvijejici strukturou jiz ponechat jako
bezzdsahové (viz mapa). Potfebnd je podpora pfirozeného zmlazeni, zejména méné
zastoupenych druh( drevin (jasan, klen, jedle). Vhodnd by byla dosadba jilmu, ktery
v komplexu zcela chybi. Obnovu tfesné by bylo vhodné podpofit odclonénim v mistech jejiho
vétsSiho zmlazeni. Smrk by mél byt postupné odstranén z celé plochy komplexu. Pokud by
smrk zmlazoval pfirozeng, lze jej ponechat. Zalozené smrkové kultury lze dopéstovat do
mytniho véku a odtézit pasec¢né s vymeérou holiny max. 0,3 ha. Tyto holiny bude Zadouci
ponechat prirozené sukcesi po dobu 3 let, pokud nedojde k jejimu nastartovani, provést
vysev pionyrskych druht drevin a prevést porost pres pfipravny les.

7.3.2.3 Zbytky starych bukovych porostl na zapadnim svahu vrchu Jesenikova
Por. skup. (429B11/1B, C1C,430A 12/1B) 421 B 12/1b,421 C 12,422 A 13.

Prehled druhi:

Ptaci

Datel Cerny 0-1 par
Zluna $edd 1 par

Holub doupnak 1 - 2 pary
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Lejsek maly 1 -2 pary
Lejsek bélokrky 2 -3 pary

Rostliny:

bazanka vytrvala, Cistec lesni, devétsil bily, hrachor lecha, kakost smrduty, kaprad samec,
papratka samice, krti¢nik hliznaty, kycCelnice devitilista, kyCelnice cibulkonosna, mafrinka
vonna, materka trojzilna, netykavka ned(tkliva, pitulnik horsky, pomnénka lesni, prysec
mandlonovity, rozrazil horsky, fefiSnice horka, starcek vejcity, Stavel kysely, vésenka
nachova, violka lesni, zbéhovec plazivy, Zindava evropska

Strucna charakteristika

Posledni zbytky starSich porostl ve stfedni ¢asti udoli Kobylska. V porostech vyrazné
dominuje buk, vzacné se objevuje jedle, javor klen a smrk. Misty se zacina tvorit rozmanitéjsi
prostorova struktura, narusené stromy se dosud vyskytuji v malé mife. Rovnéz zmlazeni je
tvofeno vyrazné prevazujicim bukem, jeho plosné zastoupeni je dosud ostrivkovité na
svétlejsich mistech (pfedevsim pfi okrajich).

Vyznam

hnizdni moZnosti populaci ohrozenych ptdk( v horni ¢asti udoli Kobylska. Diky blizkosti
dalSich vhodnych biotopl je zajisténa bezproblémova komunikace s jinymi jedinci svych
druhl. Vzhledem kvéku a soucasnému stavu porostll je zde znacny potencial rychlého
vytvoreni velmi dobrych hnizdnich podminek pro vyssi pocet par( ohroZenych druhd.
Botanicky vyznam je prdmérny, v bylinném patife se objevuji druhy typické pro kvétnaté
buciny a sutové lesy. Pokryvnost bylinného patra dosahuje pouze cca 10%, zfejmé vlivem
vyskytu vysychavych a kamenitych pad.

Navrhy hospodareni

Hospodareni provadét dle stavajiciho zarazeni do kategorie 2, tj. jednotlivy nebo jemné
skupinovy vybér s peclivym vybérem téZzenych stromU a ponechavanim vsech narusenych a
perspektivnich jedinca. Jednotlivy vybér je tfeba situovat do zapojenych ¢asti pro zlepseni
prostorové diverzity. Zachovat predevsim mohutnéjsi a narusené stromy a ojedinéle se
vyskytujici druhy drevin (JD, JV). Pro zlepSeni druhové rozmanitosti by bylo vhodné dosadit
malo zastoupené dreviny (jedle, klen, jilm, tfesen ap.). Vzhledem kvyznamné redukci
v poslednich letech by se celkova rozloha porostu jiz neméla v Zadném pfipadé zmenSit
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7.3.2.4. Zbytky starych jedlobukovych porostlu na vychodnim svahu Zadni Kycery
Porostni skupiny: (425 A 11/1B,425B 12/1B, 425 C 12/1C) 417 B 12,417 C13/1b, 417 D 13

Prehled druhi:

Ptaci

Syc rousny 1 par nepravidelné
Strakapoud bélohrbety 1 par
Zluna $eda 1 par

Datel cerny 1 par

Holub doupnak 3 -4 pary
Lejsek bélokrky 2 -3 pary
Lejsek maly 1 -2 pary

Sluka lesni 1 par

Rostliny

bazanka vytrvald, bukovinec osladicovity, Cistec lesni, devétsil bily, kakost smrduty, kaprad’
samec, kapradina lalo¢nata, kopriva dvoudoma, kycCelnice devitilista, kyCelnice cibulkonosna,
mafrinka vonnd, netykavka nedutkliva, ostruzinik srstnaty, pitulnik horsky, plicnik tmavy,
pomnénka lesni, prySec mandlonovity, rozrazil horsky, rulik zlomocny, tefisSnice horka,
samorostlik klasnaty, staréek vejéity, strdivka jednokvéta, stavel kysely, vésenka nachova,
violka lesni, vrbina hajni, zbéhovec plazivy, Zindava evropska.

Charakteristika

Sest plo$né omezenych a fragmentovanych porostdl, aviak svysokou kvalitou biotopd -
stanovistné odpovidajicim druhovym sloZenim, pritomnosti narusenych a doupnych strom
a misty s vyvinutou prostorovou strukturou. Z dfevin dominuje buk, vyssi zastoupeni ma dale
jedle, klen a smrk, ojedinéle se objevuje jilm a tfeSen. Porosty velmi dobfe zmlazuji,
pokryvnost zmlazeni se pohybuje v jednotlivych fragmentech v rozsahu 40 — 80 %, vyska
zmlazeni dosahuje az 10 m. Ve zmlazeni dominuje buk, vyznamné zastoupeni ma jedle a
klen, treSsen a jefab se objevuji ojedinéle. Celkové je zmlazeni vékové i prostorové
diferencované.

Vyznam

Pfedevsim ornitologicky, porosty vSak budou vyznamné také z hlediska dalSich druhd
ZivoCichll (netopyri, xylofagni druhy hmyzu), protoze se vnich nachdzi pomérné velké
mnoizstvi narusenych a doupnych strom( a také vzacné se vyskytujici druhy drevin.
Vzhledem k malé rozloze porostd, je na né vazan pomérné vysoky pocet ohrozenych druht
ptdkd. To je zfejmé umoznéno také diky navaznosti na okolni zachovalé porosty. Porosty jiz
v soucasné dobé funguji jako vyznamné refugium a stabilizacni prvky populaci ohrozenych
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ptakd, po dorosteni okolnich mladych porostl se jejich vyznam v budoucnu jesté vyrazné
zvysi.

Navrhy hospodareni
Z porostll je moZné odstranit nezadouci dreviny smrk a modfin. Vzhledem k jejich malé
rozloze a znacné fragmentaci je dale nutné je ponechat jako bezzasahové.

7.3.2.5. Staré jedlobuciny v lesnim komplexu na JZ svazich Vs. Tanecnice
Porostni skupiny: 417 A 10, 417 D 10 (pouze ¢ast), (417 B 10, 425 E 11/1B) 413 D 11, 413 A
11,413B11,417 A12.

Prehled druhi:

Ptaci

Syc rousny 1 par nepravidelné
Jefdbek lesni 0-1 par
Strakapoud bélohrbety 1 par
Datel ¢erny 1 par nepravidelné
Zluna $edd 0—1 par

Lejsek bélokrky 1—2 pary
Lejsek maly 0-1 par

Sluka lesni 1 par

Kos horsky 1 - 3 pary

Rostliny

bazanka vytrvald, Cistec lesni, Cistec alpsky, jeCmenka evropskda, kaprad rezava, kaprad
rozloZzend, kaprad samec, kapradina lalo¢nata, kakost smrduty, kokotik preslenity, kopftiva
dvoudoma, ostruzinik malinik, matinka vonnd, ostfice lesni, ostfice previsla, papratka
samice, naprstnik sp. plicnik tmavy, podbél Iékarsky, prySec mandlonfovity, rozrazil horsky,
samorostlik klasnaty, starcek vejcity, Salvéj lepkava, stavel kysely, valecka lesni, violka lesni,
tftina krovistni, tftina rdkosovitd, ostruzinik srstnaty, zbéhovec plazivy, rulik zlomocny,
Zindava evropska.

Charakteristika
Jednd se o starSi kmenoviny, porostni skupina 413 D 11 je malo kvalitni svysokym
zastoupenim smrku, vyznamna je pouze vychodni ¢ast mezi dvéma vodnimi toky a v jejich

56



zarezech (viz mapy kvality biotopt). Velmi hodnotna je porostni skupina 417 A 12, kde se
misty zacCina vytvaret Clenitd porostni struktura a porost zacind mit misty az pralesovity
charakter. V porostech se dosud nachazi pomérné malo doupnych stromd, jiz nyni je vSak
pritomen pomérné velky pocet torz. Ve vSech porostnich skupinach dominuje buk, vyznamné
je zastoupen také smrk, méné pak klen a jedle. VSechny porostni skupiny dobfe zmlazuji a
pokryvnost zmlazeni se pohybuje od 45 do 80%. Ve zmlazeni je nejvice zastoupen buk, méné
potom jedle a klen a obcas také smrk. Ojedinéle se objevuje jefab a jasan.

Vyznam

Zvlasté ornitologicky, jedna se mj. o stabilni hnizdisté strakapouda bélohrbetého a velmi
Casté hnizdisté syce rousného. Porosty celkové jiz nyni hosti vyznamny pocet par(
ohroZenych druh( ptaka.

Botanicky patfi mezi porosty spiSe primérné kvality, bylinné patro je sice misty velmi bohaté
a zapojené, ale jen Castecné reprezentativni. Pouze misty se objevuji plosky velmi pékné
vyvinutého bylinného patra, typického pro kvétnaté buciny.

Navrhy hospodareni

Maloplosny, podrostni zplsob formou jednotlivé vybéru. Zasahy v hlavni Urovni by mély
smérovat k odstranéni smrku a uvolnéni korun nejkvalitnéjsich jedli a javord. Ve zmlazeni je
tfeba podpofit jasan a jerab, zejména v porostni skupiné 417 A 12. Tato porostni skupina by
méla byt v kratké dobé prfevedena na bezzasahovy porost, protoZze se jednak nachazi na
prudkém svahu s aktivnim sesuvem a také patfi k nejzachovalejsim zbytkdm starsich porosta.
Velkym problémem je okus zvéfi zejména u jedle, coz by bylo velmi vhodné eliminovat
mechanickou ochranou.

7.3.2.6. Zbytky starych bukovych a jedlobukovych porosti v masivu Papradného
Porostni skupiny (418 D 11/2A,410B 12/1,410A 12/1c) 412D 12,411 A13/1B, 411 B 13

Prehled druhu:

Ptaci

Strakapoud bélohrbety 0 -1 par
Datel ¢erny 1 par nepravidelné
Zluna $edd 1 par nepravidelné
Holub doupnak 2 - 3 pary
Lejsek bélokrky 1 -2 pary
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Rostliny

kyCelnice devitilista, kyCelnice Zlaznatd, papratka samice, kaprad samec, kapradina
rozloZzend, pitulnik horsky, violka lesni, ostfice lesni, ostruzinik srstnaty, ostfice previsla,
marinka vonnad, stavel kysely, rozrazil horsky, ostruzinik malinik,

Charakteristika

Posledni zbytky starych listnatych porost(i s jedli vramci celého masivu vrchu Papradny.
Jedna se o starSi bukové porosty s vyznamnéjsim zastoupenim jedle, malo je zastoupen smrk
a klen. Pocet narusenych strom( a torz je zatim pomérné nizky, vyskytuje se viak vyssi pocet
doupnych strom(, diky castéjsimu hnizdéni datla. Prostorova struktura se dosud zacina
vytvaret jen misty. Zmlazeni je ve vétsiné porostl vyvinuto predevsim podél okrajl, kde
pronikd bocni svétlo, uvnitf porostu je vétSinou ostrivkovité. Ve zmlazeni prevlada silné buk,
jedle znaéné trpi okusem zvére.

Vyznam

Vzhledem k malé rozloze porostll a izolovanosti od dalSich porostli podobného charakteru,
neni jejich vyznam pro ohrozené ptaky jiz pfilis velky. V okoli se nachazeji rozsahlé plochy
pomérné Cerstvé obnovenych porostd a smrkovych monokultur, ve kterych nejsou prakticky
zadné podminky pro ohrozené druhy. Porosty jsou vsak v dané lokalité jediné, kde mohou
nyni a zejména v budoucnu tyto druhy zahnizdit. Zvlasté po dorosteni okolnich mladych
porostl, budou fungovat jako vyznamné stabilizacni prvky ohroZenych druhl ptakd na této
lokalité.

Navrhy hospodareni:

Vzhledem k malé rozloze a fragmentaci porost(, Ize hospodafit pouze jednotlivym vybérem,
zamérenym predevsim na odstranéni smrku. Plosné velmi omezené zbytky porostnich skupin
je nutné ponechat jiz nyni jako bezzdsahové, ostatni porosty smérovat k bezzasahovému
rezimu v nejblizsich letech.

7.3.2.7 Zbytek starych bukovych porostii na jihovychodnich svazich vrchu Beskyd
Porostni skupiny: (414 B 11, 413 A 12,413 C 11, 413 D 12) 406 D 12/1, 406 E 13, 407 C 12,
407D 13

Prehled druht

Ptaci

Strakapoud bélohrbety nepravidelné 1 par
Datel Cerny pravdépodobné nepravidelné 1 par
Lejsek maly 1 par

Lejsek bélokrky 1 par
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Rostliny

bazanka vytrvald, bukovinec osladi¢ovity, bukovnik kapradovity, ¢arovnik ptrimy, Ccistec
alpsky, Cistec lesni, dymnivka duta, jeCmenka evropska, kakost smrduty, kaprad ostenkata,
kaprad rozlozena, kaprad rezava, kaprad samec, kapradina lalo¢nata, kopytnik evropsky,
kokofrik preslenity, kopfiva dvoudomd, kostfava lesni, kycelnice cibulkonosna, kycelnice
devitilista, kycCelnice zZlaznata, lipnice hajni, ostruzinik malinik, mafinka vonna, mlécka zedni,
netykavka nedUtkliva, ostruzinik srstnaty, ostfice lesni, ostfice previsla, papratka samice,
pitulnik horsky, plicnik tmavy, prysec mandlonovity, podbél I1ékarsky, staréek vejCity, strdivka
jednokvéta, salvéj lepkava, stavel kysely, tftina chloupkata, trtina rdkosovita, valecka lesni,
vésenka nachova, violka lesni, vrbina hajni, vrani oko Ctyrlisté, konopice zdobna, zbéhovec
plazivy

Charakteristika

Jedna se o staré kmenoviny na sutovych ptdach s dominujicim bukem, pfimési javoru a jedle
a misty také smrku. V porostech se misty velmi vyrazné vytvari prostorova struktura, nachazi
se vysSi pocet doupnych stromd, torza a také lezici stromy. VSechny porostni skupiny jiz maji
vyvinuté zmlazeni v rozsahu 40 — 60 % pokryvnosti a vySka zmlazeni se pohybuje kolem 1m.
Ve zmlazeni vyrazné prevaziuje buk, méné je zastoupena jedle, javor a spiSe ojedinéle se
objevuje smrk a jefab. Bylinné patro je pomérné bohaté vyvinuto, zastoupen je znacny pocet
druh(. Reliéf terénu je znacné clenity s fadou mikrostanovist, objevuji se zde jak bohata
stanovisté, tak kamenité a balvanité plochy s kvétenou sutovych lesti a misty se vyskytuji i
chudsi pldy zejména na svahovych vypuklinach.

Vyznam

Ornitologicky a botanicky. Jedna se o maly komplex starych porost(, poskytujicich podminky
pro naro¢néjsi druhy ptaka, ktery pini v oblasti horni ¢asti udoli Hruba Brodska vyznamnou
refugidlni funkci. Pfitomnost strom0 s vice zavétvenou korunou a také vyskyt jedle vytvari
hnizdni prilezitosti pro dravce a ¢dpa cerného. Tim, Ze se jednd o pomérné izolovany porost
neni trvale vyuzivan vSemi potencidl. druhy, vétSina zde hnizdi spiSe nepravidelné. V pfipadé
zlepSeni stavu navazujicich porost(i v budoucnosti Ize o¢ekdvat zvyseni jeho vyznamu vlivem
pravidelnéjsiho obsazovani vyssim poctem ohrozenych druh.

Padlé stromy a Clenitost terénu vytvari také vhodny biotop pro velké Selmy, které zde mohou
mit vhodné lovecké podminky a ukryty. Porosty mohou byt také zajimavé z entomologického
a malakozoologického hlediska. Botanicky je vyznamna velkd clenitost mikrostanovist
umoZziujici existenci mnoha druhi rostlin. Misty se vyskytuji zachovalé fragmenty bylinného
patra typické pro karpatské kvétnaté buciny a sutové lesy.

Navrhy hospodareni

Zasadni je zachovani soucasné rozlohy komplexu porostl. Pfitomnost zmlazeni velmi dobre
umoznuje vyuZivat podrostnich forem obnovy. Zasahy v hlavni drovni je tfeba zacilit
predevsim na eliminaci smrku z porostni skladby. DalsSi pfipadné zasahy by mély byt
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provadény pouze jednotlivym pozitivnim vybérem zamérenym na uvolnovani korun jedle a
klenu. Zasahy by mély byt provadény max. do Urovné zakmenéni 0,7, poté by mély byt
porosty jiz ponechany jako bezzdsahové. Zasahy do zmlazeni, by mély byt smérovany k
preferenci jedle a javoru. Casti porostli zejména na sutich a s vytvarejici se rozmanitou
prostorovou strukturou by mély byt ponechany zcela bez zasahu (viz. mapa v pfiloze). Pri
okrajich porostu v navaznosti na lesni cestu, je Zadouci do porostni skupiny vnést jerab.

7.3.2.8. Komplex bucin a jedlobucin v zavéru udoli LuSova

Porostni skupiny:

(523D 11,526 C11/1B,526 B12,524 A12,525B 12/2A)515F 12,516 A 13,518 C 12, 5218
B13,417A13

Prehled druhu:

Ptaci

Strakapoud bélohrbety 1 par
Datel ¢erny 1 par

Zluna $edd 1 pér nepravidelng
Holub doupnak 1 -2 pary
Lejsek maly 1 par

Lejsek bélokrky 2 —3 pary
Jefabek lesni 1 par

Rostliny baZanka vytrvald, bukovnik kapradovity, ¢arovnik ptrimy, cCistec lesni, jahodnik
obecny, jeCmenka evropska, koptiva dvoudomd, kakost smrduty, kaprad rezava, kaprad
rozlozend, kaprad samec, kokofik preslenity, kopytnik evropsky, kostfava lesni, krti¢nik
hliznaty, kyCelnice cibulkonosnd, kycelnice devitilista, kyCelnice Zlaznata, konopice zdobna
lipnice hajni, lykovec jedovaty, ostruzinik malinik, marinka vonna, metlicka kfivolaka, mlécka
zedni, netykavka ned(tklivd, netykavka malokvétd, ostruzinik srstnaty, osttice lesni, papratka
samice, pitulnik horsky, podbél |ékarsky, prySec mandlonovity, protéz lesni, ptaCinec Zabinec
rozrazil horsky, rozrazil Iékafsky, rdze alpska, smetanka sp., srha hajni, starcek vejcity, Salvéj
lepkava, stavel kysely, strdivka jednokvétd, trtina chloupkatd, tftina rakosovita, trtina
krovistni, valecka lesni, vésenka nachova, violka lesni,vrbina hajni, vrbina penizkova
zbéhovec plazivy, Zindava evropska

Charakteristika

Posledni celistvy a kvalitativné nejlepsi komplex bucin a jedlobucin s pfimési smrku v zavéru
udoli LuSova. Jedna se o kmenoviny s prevazujicim zastoupenim buku a velmi vyznamnym
podilem jedle, celkové azZ cca 20 %, v nékterych por. skupinach, (napf. 513 B 13) az 70%! Dale
je zastoupen javor a smrk, jehoz zastoupeni se v jednotlivych porostnich skupinach pohybuje
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od 5 do 40%. V porostech se misty vyskytuji velmi kvalitni jedinci jedle. Ve vSech porostnich
skupinach se nachazi pfirozené zmlazeni v pokryvnosti 30 — 60 % plochy, kromé por. sk. 516
A 13, kde je pokryvnost jen kolem 5%. Ve zmlazeni dominuje buk, ktery také ostatni druhy
drevin vyrazné predrlsta. Z dalSich drevin zmlazuje jedle, klen a také smrk, ojedinéle jerab.
Vyska zmlazeni dosahuje misty az 4 m. Porosty zmlazuji zvlasté na svétlinach nebo pfi
okrajich navazujicich na mladé kultury nebo lesni cestu. Celkové je zmlazeni vékové,
prostorové i druhové znacné diferencované a misty vytvari ¢lenitou prostorovou strukturu.
Hlavnim problémem zdarného odr(istani narostu je trvaly okus zvéfi, zejména u jedle a méné
u klenu.

Zastoupeni narusenych a doupnych strom( je zatim pomérné malé, v celém komplexu se
vsak jiz nachazi pomérné velké mnoistvi torz. Vzhledem kdimenzim rady kmenl je
pravdépodobné, Ze doupnych a naruSenych stromU bude s jejich postupnym starnutim
rychle pfibyvat.

Vyznam:

Predevsim ornitologicky, diky vétsi rozloze, velkému mnozstvi torz, postupné pribyvajicimu
poctu doupnych strom( a vyvijejici se vékové a prostorové struktufe. Komplex predstavuje
jedno z vyznamnych refugii pfedmétd ochrany a dalSich ohroZenych ptak( v celé horni ¢asti
udoli LuSova. Ostatni ¢asti, plvodné jesté mnohem rozsahlejsiho komplexu v této lokalité, jiz
byly roztézeny a jsou znacné fragmentovany. Tomu také odpovida vyssi pocet hnizdicich
druhl i parl oproti navazujicim, tézbami jiz fragmentovanym porostim. DalSim vyznamnym
argumentem pro nutnost zachovani tohoto posledniho celistvého komplexu je potreba
funkcniho propojeni nejvyznamnéjsich dil¢ich populaci ohroZenych druhl v okoli udoli
Dinotice a Kobylskd, ponévadz dale vychodnim smérem (celé udoli Hrubé i Malé Brodské)
jsou moznosti hnizdéni téchto druh jiz velmi Spatné.

Z hlediska botanického se jedna spiSe o primérné porosty s druhy kvétnatych bucin, bylinné
patro je misty pomérné dobre vyvinuto, avsak je tvoreno predevsim kapradinami. Objevu;ji
se zde také druhy sutovych lest a pronikaji druhy pasek, které se objevuji na prosvétlenych a
oslunénych mistech. Pouze na mensich ploskach se objevuji velmi zachovalé synuzie jarniho
aspektu kvétnatych bucin.

Navrhy hospodareni

Z vyse uvedenych dlvod( je nutno hospodafit pouze tak, aby se nesnizila soucasna rozloha
lesniho celku. Zasahy v hlavni Urovni je tfeba provadét zejména ve smrku, ktery je nutné
z porostni skladby postupné eliminovat. DalSi zasahy by mély byt vedeny k podpore
zmlazeni, zejména méné zastoupenych druhd (klen, jedle, jefab). Kromé smrku, ktery je
mozno vytézit plosné, by zasahy do ostatnich druh’ drevin mély byt provadény jednotlivym,
nebo jemné skupinovym zplisobem. Zakmenéni porostli by nemélo klesnout v jednotlivych
porostnich skupinach pod 0,7. Po nastartovani pfirozené obnovy je potfeba v hlavni Urovni
neprovadét dalsi zasahy a zaméfit se pouze na pfip. vychovu zmlazeni predevsim s cilem
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podpofit vzacnéjsi druhy drevin. Jiz nyni by v ramci komplexu mély byt nejkvalitnéjsi ¢asti
ponechdany jako bezzasahové (viz. mapka).

7.3.2.9. Komplex selskych lesti nad zavérem vychodni vétve tdoli Dinotice
Porosty (518 B, 518 C, 518 D) 514 (nebo 102?) E, F, G, H, J.

Prehled druhi:

Ptaci

Strakapoud bélohrbety 1 par

Datel ¢erny 1 par

Zluna $eda 1 par

Holub doupnak 1 - 2 pary

Lejsek maly 3 - 5 par(

Lejsek bélokrky 3 - 5 par(

Jefabek lesni mozné hnizdéni 1 paru

Rostliny

papratka samice, kaprad samec, mafinka vonna, stavel kysely, ostfice lesni, pitulnik horsky,
ostruzinik srstnaty, ostruzinik malinik, kopytnik evropsky, kycelnice Zlaznata, kycelnice
cibulkonosna, rozrazil horsky, krti¢nik hliznaty.

Charakteristika

Velmi slozity komplex selskych les(i, stfidaji se velmi kvalitni porosty s mladsSimi a
homogennéjsimi ¢astmi a mensimi mytinami. Pfitomny jsou také mensi plochy smrkovych
porostld. Komplex je tvoren desitkami drobnych dilct, z nichz nékteré maji i vice vlastnikd a
proto nebylo mozné vylisit jednotlivé dilce podle kvality. Vzhledem k poctu vlastnik( je cely
komplex obhospodarovan velmi rozmanitym zplsobem od dlouhodobé bezzdasahového
rezimu, pres ruzné podoby toulavé sece, skupinovy vybér az po soustfedénou tézbu
v podobé asi dvou mensich pasek. Cast porostd ma charakter pafezin. Porosty jsou z vétsi
Casti rlznovéké, jedno azZ viceetdzové. V nékterych ¢astech komplexu se nachdzi vyssi pocet
doupnych, narusenych, odumfelych a netvarnych stromi sfadou mikrostanovist, porosty
maji rdznou miru zakmenéni. Celkova rozmanitost komplexu je doplnéna byvalou pastvinou
s Clenitymi porostnimi okraji a hlubokymi zarezy potok(. Mimo nevelkych smrkovych
porostd, dominuje v hornim patfe vyrazné buk, dalSi druhy dfevin jsou zastoupeny jen
v nepatrné mire (jedle, klen). Pfirozené zmlazeni, tvorené rovnéz témér vyhradné bukem, se
vyskytuje ostrivkovité, predevsim na mistech prosvétlenych umélymi zdsahy. Na ostatnich
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plochach brani rozvoji zmlazeni nejen dosud zapojené horni patro, ale ziejmé také vyrazné
sutové pady, které se nachazeji na velké ¢asti rozlohy komplexu. Bylinné patro je pomérné
chudé, bohatsi porosty jsou predevsim ve vihéich roklindch potok( a na prosvétlenych
mistech. Sutové pudy jsou diky svym extrémnim podminkdam (nedostatek humusu,
vysychavost) obsazeny druhy bylinného patra jen velmi sporadicky.

Vyznam

Zoologicky zejména ornitologicky a entomologicky.

Vzhledem k vétsi rozloze, vysoké rozmanitosti prostredi a pritomnosti potifebnych prvkd,
predstavuje cely komplex velmi vyznamny biotop pro ohroZzené druhy ptdkd. Pritomnost
mnoha doupnych, odumfelych a netvarnych strom( a rozmanitd prostorova struktura
poskytuje vynikajici podminky také pro saproxylicky hmyz, houby, mékkyse, netopyry a dalsi
specializované druhy organism(. Komplex tvofi nedilnou souédst v PO Horni Vsacko ziejmé
nejhodnotnéjsiho Uzemi - udoli Dinotice a pfiléhajicich hibetd.

Navrhy hospodareni

| kdyZz hospodareni zde bylo provadéno doposud vcelku vhodnym zplsobem, bylo by velmi
vhodné navazat kontakt s vlastniky les(i a dohodnout urcité usmérnéni zasah( ve prospéch
ohroZenych druh(. Pfedevsim jde o zachovani doupnych, odumfelych a netvarnych strom,
nebot ty byvaji béhem zdsah( jako palivové drivi ¢asto kaceny. Ddle by bylo vhodné
dohodnout miru profedéni jednotlivych porostl, resp. max. velikost pripadnych mytin.
Rozloha mytin by neméla prekrodit plochu 0,1 ha, idealnim reSenim byl byl skupinovy nebo
jednotlivy vybér do miry zakmenéni cca 0,6 s ponechavanim perspektivnich strom( jako
budouci nahrady za soucasné doupné a narusené jedince. Smrkové porosty by bylo vhodné
postupné odtézit a nahradit stanovistné vhodnymi drfevinami. Potfebna by byla podpora
dalsich druhd drevin (jedle, klen, jilm, tfesen). Byvalou pastvinu, véetné okrajovych kefovych
formaci, by bylo potfebné udrzovat alespori nepravidelnymi zasahy, nebot vyznamné zvysuje
rozmanitost prostifedi a poskytuje podminky jak pro nékteré ptaky (jerabek lesni), tak dalsi
druhy Zivocichl (napf. kriticky ohroZzeného modraska ¢ernoskvrnného).

7.3.2.10 Navrh PR Dinotice
Porostni skupiny (516 C 31B 21C, 516 B 27B) (105) 513 D a12, 513 D a8a, 513 D a6.

Prehled druhu:

Ptaci:

Strakapoud bélohrbety 1 par
Zluna $edd 1 par

Datel ¢erny 1 par

Lejsek maly 4 pary
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Lejsek bélokrky 3 pary
Holub doupnak 3-4 pary

Rostliny
kaprad samec, mafinka vonna, papratka samice, Stavel kysely, svizel okrouhlolisty.

Obojzivelnici
skokan hnédy, mlok skvrnity, ropucha obecnd, kunka Zlutobficha

Charakteristika

Porostni skupina 513 D Al12 ma pralesovity charakter, jednda se o rlGznovéty porost
obhospodatovany vybérnym zplsobem a vymladkové. Vyskytuji se zde staré doupné a
narusené stromy a také velké mnozstvi torz. Porost je tvoren prevainé bukem (ca 90%), dale
se objevuje jedle (5%), vtrousen je smrk, klen a jasan. Bylinné patro prakticky chybi.
Samovolnd obnova probiha pfirozenym zpUsobem, dominuje buk, ojedinéla je jedle. Porostni
skupina 516 B 27B je spiSe kmenovina, kde se stfidaji stejnovéké ¢asti s rlznovékymi a
prostorové diferencovanymi. V hlavni trovni doslo k vyvratu nékolika starych strom( a zniku
svételnych Sachet. Celkové v por. skupiné dominuje buk (cca 85%), cca 14% tvofi smrk a cca
1% jedle. V porostni skupiné se nachazi velké mnozstvi narusenych stromd a torz. Bylinné
patro neni témér vibec vyvinuto a pfirozené zmlazeni se vyskytuje zejm. v kotlicich po
padlych stromech a zmlazeni dosahuje rliznych vysek. Ve zmlazeni dominuje BK.

Vyznam

Predevsim ornitologicky a entomologicky. Jednd se o jeden z nejzachovalejSich starych
porostld v PO Horni Vsacko, kde na pomérné malé ploSe hnizdi viechny druhy Splhavcl a oba
druhy lejsk(i vdzané na pralesovité porosty. Diky pfitomnosti starych narusenych stromd,
zlomU a torz Ize predpokladat vyskyt i Fady vzacnych druhd bezobratlych Zivocichi. Jednd se
také o vyznamnou lokalitu obojzZivelnik(, ktefi se rozmnoZuji v kaluzich na cestach pod
porostem a v drobném potucku.

Navrhy hospodareni

Jednd se o jeden z nejvyznamnéjsich porostd v PO, ktery by mél byt vyhladen jako MZCHU.
Optimalnim resenim by byl vykup porostu, protozZe se jedna o lesy v soukromém vlastnictvi.
Zasahy by mély byt provadény pouze v hlavni Urovni s cilem odstranéni smrku z porostni
skladby. Dale by byl mozny jednotlivy vybér, se zachovanim vSech doupnych, narusenych a
perspektivnich strom0, idedlni by bylo po odstranéni smrku ponechat dale porosty
samovolnému vyvoji.
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7.3.2.11 Navrh PR Pecivalka
Porostni skupiny (528 F 31, 529 A 31, 529 E 31), (104) 522 E ¢12, 522 E b12, 522 Ed 12,522 F
b12,522Fd 12,522 Fel2

Prehled druht

Ptaci

Strakapoud bélohrbety 1 par
Datel erny 1 par

Holub doupnak 2 - 3 pary
Lejsek maly 1 - 2 pary

Lejsek bélokrky 2 - 4 pary
Zluna $edd 1 par

Syc rousny O - 1 par.

Rostliny

bazanka vytrvala, bukovek kapradovity, hlistnik hnizdak 3 ex. kaprad' rozlozend, kaprad
samec, kopytnik evropsky, kycelnice cibulkonosna, kycelnice devitilista, kyCelnice Zlaznata,
mafrinka vonna, ostfice lesni, ostfice previsla, papratka samice, pitulnik horsky, ptacinec
hajni, samorostlik klasnaty, Stavel kysely, vésenka nachovda, Zindava evropska, podbél
lékarsky, rulik zlomocny, zbéhovec plazivy, koptiva dvoudoma, netykavka malokvéta, prysec
mandlonovity, plicnik tmavy, Salvéj hajni, refisnice nedltklivd, srha mnohomanzeln3,
jahodnik sp., pcha¢ bélohlavy, sitina klubkatd, kakost smrduty, kapradina osténkata,
pryskyfni plazivy, vrbina hajni, Cistec lesni, valecka lesni, tfezalka skvrnitd, ostruzinik malinik,
krticnik hliznaty, fefisnice horka, bika chlupata.

Charakteristika

Jednd se o selské lesy pralesovitého charakteru, které byly obhospodafovany ¢asteéné jako
pafezina vybérnym zpldsobem nebo toulavou seci. V druhovém sloZeni prevlada buk (75%),
vyssi zastoupeni jesté maji smrk (10%) a jedle (4%). Klen a jasan jsou zastoupeny ojedinéle.
Vékova a prostorova struktura je velmi dobfe vyvinuta, vyskytuji se svételné Sachty po
vyvratu starych stroml. V por. skupiné 522 F bl12 se vsoucasnosti nachazi polom
s mnozstvim vyvracenych stromd. Zmlazeni je rlznovéké a v priméru pokryva cca 60 %
plochy porostd. Dominuje buk, misty zmlazuje jedle a ojedinéle také jasan a klen.

Vyznam

Predevsim zoologicky jako refugium ohrozenych druhl ptak( vcetné nékolika predmétd
ochrany, vzhledem k pritomnosti odumfelého dreva lze vSak také predpokladat vyskyt
xylofagnich druhG hmyzu a dendrofilnich druh(i mékkys(. Porosty maji i botanicky vyznam,
vyskytuji se zde charakteristické druhy kvétnatych bucin a bylinné patro je misty dobre
vyvinuto. Roste zde i pomérné vzacna orchidej hlistnik hnizdak.
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Navrh hospodareni

Nejoptimaln&jsim zplsobem ochrany by bylo vyhladeni porostd jako MZCHU v kategorii
prirodni rezervace spojené s vykoupenim lest do vlastnictvi statu. Zasahy je treba provést
v hlavni Urovni s cilem odstranéni smrku z porostni skladby. Ve zmlazeni je nutné uvolfiovat
narosty jedle, ktera je predrlistana bukem a je velmi nizka pravdépodobnost, Ze se prosadi
v hlavni Urovni. Rovnéz je nutna ochrana ndrostu jedle pfed okusem zvéfi. Po odstranéni
smrku a uvolnéni jedle je Zadouci ponechat porosty samovolnému vyvoji.

7.3.2.12 Selské lesy na zapadnich svazich udoli Dinotice a v oblasti vrchu Kladnata.

Porostni skupiny: 527 D32, 516 A 33/21A, 517 F 32/21,514 A 32C/25B, 514 D 32 A, 514 D 32
B, 531 E 30,528 H 31,512 E 31B/25 C), 101 12/ 6a, 101 12/6b, 106 B a13, 106 B al3,106 A b
13/6,106 Ad 13/6, 106 A 13a/6a, 105 D b14/2a, 105 F c11, 107 C 12,

Prehled druhi:

Ptaci

Strakapoud bélohrbety 1-2 pary

Datel ¢erny 1 - 2 pary

Zluna $eda 1 -2 pary

Holub doupndk 5 - 8 paru

Lejsek maly 3 -5 para

Lejsek bélokrky 6 - 10 paru

Jerabek lesni pravdépodobné hnizdéni vice pari

Rostliny nejsou hodnoceny z divodu velké rliznorodosti kvality bylinného patra a rozmisténi
porostd, které jsou vzajemné oddéleny.

Charakteristika

Vétsi pocet lesl rizné rozlohy a kvality rozptylenych na pomérné velké plose mezi stfednimi
¢astmi udoli Dinotice a Hluboké. Vétsi ¢ast nejvyznamnéjSich porostl je soustfedéna na
zapadnich svazich Dinotice. V nékterych c¢astech Uzemi tvofi porosty vétsi, viceméné
propojené celky, jinde se jednd o mensi oddélené porosty. VSechny porosty maji ptirodé
blizky charakter a Casto se vyznacuji vékovou i prostorovou diferenciaci. Nékteré porosty
maji aZ pralesovity charakter. Casto se v nich vyskytuji mohutné a netvarné buky, nékteré
mohly byt soucdsti rozptylené zelené pastvin, které nasledné samovolné zarostly lesem.
V porostech silné prevazuje buk, primisena je jedle, klen a smrk, ojedinéle tresen, jasan a
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lipa. Také ve zmlazeni dominuje buk, ktery prakticky vSude predrusta jedli. Bylinné patro je
zpravidla malo vyvinuto, predevsim z divodu c¢astého vyskytu vysychavych sutovych pud.
Obsahuje charakteristické druhy kvétnatych bucin.

Vyznam

Pfedevsim ornitologicky a entomologicky. Porosty jsou vyznamnym biotopem pro vétsinu
ohrozenych druhl ptdk( PO. Vzhledem k pfitomnosti narusenych a doupnych stromu je
velkd pravdépodobnost vyskytu vyznamnych druhl hmyzu vazanych na odumirajici stromy a
mrtvé dievo.

Navrhy hospodareni

Porosty zarazené v kategorii 1 ponechat bez zasahu samovolnému vyvoji, porosty kategorie
2 obhospodarovat pouze jednotlivym nebo skupinovym vybérem, s ponechanim vsech
narusenych, doupnych a starych stromu k uplnému doziti. Stupen celkového zakmenéni
porostd by nemél poklesnout pod hranici 0,6, nékteré ¢asti je vSak nutno ponechat vice
zapojené vzhledem k biotopovym narokim lejska malého. Z porostni skladby je vhodné
odstranit smrk, ve zmlazeni odporovat jedli a kromé buku vSechny ostatni listnaté dreviny.

7.3.2.13 Navrh rozsireni PR Kutany
Porostni skupiny: (501 A 7/1,501 B 7,501 C9,502A8,502B8,502F8,502F6, 502 D6, 502

D8, 502) 502 A8, 502 B8, 502 B 10, 502 C 10, 503 A9, 503 B 9, 503 F9, 503 F7, 503 D 7, 5503
Do.

Prehled druhi:

Ptaci

Cép Cerny 1 par (obsazené hnizdo v minulych letech)
Strakapoud bélohrbety 1 par

Zlunadedad 1-2 pary

Datel cerny 1 par

Lejsek maly 6 —10 paru

Lejsek bélokrky 3 —5 paru

Holub doupndk 3 -5 par(
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Obojzivelnici
ropucha obecna, skokan hnédy, mlok skvrnity, ¢olek horsky, ¢olek karpatsky

Rostliny

baZzanka vytrvald, bika hajni, bika chlupata, bukovek kapradovity, ¢arovnik pfimy, Cistec lesni,
je€menka evropska, kaprad rozlozend, kaprad samec, kapradina lalo¢natd, kaprad rezava,
kaprad’ ostenkata kokofik preslenity, kopytnik evropsky, krabilice chlupatd, kycelnice
Zlaznata, kycelnice devitilista, kycelnice cibulkonosna, kuklik méstsky, jahodnik sp.,
netykavka malokvéta, netykavka Zlaznatd,jestirabnik zedni, mafinka vonna, mokrys
stfidavolisty, ostruzZinik srstnaty, ostruzinik malinik, ostfice lesni, ostfice previsla, ostfice
prstnatd, ostfice kulkonosna, papratka samice, pryskyrnik plazivy, pitulnik horsky, ptacinec
hajni, rozrazil horsky, fefiSnice horka, refisnice nedltklivd, starcek vejcity, strdivka nici,
samorostlik klasnaty, sasanka hajni, Stavel kysely, tftina rakosovita, tftina chloupkata,
vésenka nachova, prysec sladky, prysec mandlonovity, rGze alpska, netykavka nedutkliva,
netykavka malokvéta, devétsil bily, violka lesni,vrbina penizkovd, vrani oko Ctyflisté,
zbéhovec plazivy, Zindava evropska.

Charakteristika

Jde o komplex mladsich kmenovin, obklopujicich PR Kutany. Ve stromovém patfe vyrazné
prevazuje buk, jeho zastoupeni je v porostnich skupinach nejm. 80 %, pouze v por. skupiné
502 C 10 ma zastoupeni pouze cca 40 %. Z dalSich druhl ma misty vyznamné zastoupeni
jedle (aZ kolem 10 %), ddle smrk a javor klen. Ojedinéle se objevuje jasan a bfiza, kterd
postupné z porostni skladby vypadava. Kmenoviny zatim obsahuji maly pocet doupnych
strom(, ponékud vice jsou zastoupena torza. Rovnéz vékova a prostorova struktura
kmenovin je zatim pomérné homogenni, v poslednich letech vzniklo vramci komplexu
nékolik drobnych polomu a vytvofily se tim svételné Sachty. Zmlazeni je prevainé fidké a ma
pokryvnost vrozsahu 10-40 %. VySka zmlazeni zatim zpravidla nepfesahuje 1m. Hlavni
zmlazujici drevinou je buk, méné zmlazuje jedle, ktera vSak misty vytvari velmi perspektivni
plosky. Z dalSich dfevin je vzacné zastoupen klen, jasan a dokonce i jefab. Bylinné patro je
vlivem znacného zastinu doposud chudé, misty jsou vsSak vysoce reprezentativni plosky
jarniho aspektu kvétnatych bugin. Uzemi ma znaéné €lenity reliéf, misty se nachézeji drobné
mokfiny. Vzhledem ke své velikosti, celistvosti a blizkosti dalSich zachovalych porost(, se
jedna o Uzemi s velkou perspektivou do budoucna.

Vyznam

Zoologicky a botanicky

PR Kutany, ktera tvofi jadro celého komplexu, predstavuje optimalni hnizdni biotop pro
vétsSinu vyznamnych druhl ptdkl. Vzhledem ke své nevelké rozloze vSsak umozniuje hnizdéni
jen omezenému poctu parl (jeji kapacita je z tohoto pohledu zcela naplnéna). Okolni porosty
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sice obCas umoznuji hnizdéni ojedinélym parim, jejich kvalita vsak zatim neni takova, aby
umoznila plodné obsazeni komplexu té&mito druhy. Casto se zde vyskytuji mladi jedinci
vytlaceni z PR Kutany, ktefi vétSinou nezahnizdi. Na zakladé vySe uvedenych skutecnosti se
vSak jedna o velmi perspektivni komplex, ktery, pokud bude obhospodaiovan extenzivnim
zpUsobem (vybérna a jemné skupinova tézba s peclivym vybérem téZenych strom() a bude
zachovan v celistvém stavu v rozloze blizké soucasnému stavu, stane se velmi brzy jednim
z nejvyznamnéjsich lesnich komplexd pro ohroZzené ptaky v celé PO. Zlep3eni Ize o¢ekdvat
také v pripadé bylinného patra, nutné je vSak prosvétleni porost(i, aby se mohly uplatnit i
druhy naroc¢néjsi na svétlo. Ackoliv se v porostech nevyskytuje velké mnoZstvi mokfin a tini,
byly zde zjistény vzacné druhy obojZivelnikl, véetné kriticky ohroZzeného colka karpatského.

Navrh hospodareni

Stavajici PR Kutany rozsifit o navazujici porosty a zahadjit zde cilevedomy management
spocivajici ve zlepseni vékové a prostorové struktury porostl. V hlavni Urovni je potrebné
redukovat smrk, mensi skupiny smrku vSsak mohou zlstat zachovany pro event. moznost
hnizdéni datlika tfiprstého. Pfirozené zmlazeni smrku je vhodné ponechat. Dale je nutné
uvolnovat kvalitni jedle, kleny a jasany a také podpofit zmlazeni jefabu, ktery by bylo Zadouci
integrovat do porostni struktury. VSechny zasahy by mély byt provadény jednotlivym, nebo
jemné skupinovitym vybérem. V mistech, kde se nachazi vétsi koncentrace zmlazeni jerabu,
by bylo vhodné vytvofit kotliky do rozlohy 0,1 ha. Do porostni skladby je Zadouci vnést také
jilm. Kolem potokl by mél byt podporen ndavrat porostl solsi Sedou. Zasahy je nutno
provadét najednou ve vSech porostnich skupinach, Zadouci by bylo rozdélit je na etapy po
cca 5 letech, aby doslo k vytvoreni vétsi vékové diferenciace zmlazeni. Jakmile primérné
zakmeneéni jednotlivych porostnich skupin klesne na 0,6 — 0,8, je tfeba ponechat dany porost
jiz pfirozenému vyvoiji.

7.3.2.14 Staré bukové a jedlobukové porosty mezi tdolimi Dinotice a Hruby KoZasek
Porostni skupiny (506 A 12/1B, 506 B 13/1B, 506 C 13/1, 504 D 11/1B, 504 C 12/1B, 504 A
12/1A,504 F 12,504 F 12/1B) 504 A13,507 E 13,505 D 12,505 E 12, 505 C 13, 505 A 13, 505
B 13.

Prehled druhu:

Ptaci

Syc rousny 1 par (nepravidelné)
Cép ¢erny 1 pér— hnizdo
Strakapoud bélohrbety O - 1 par
Datel ¢erny 1 par

Zluna $eda 1 par
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Holub doupnak 3 -4 pary
Lejsek maly 1 -2 pary
Lejsek bélokrky 3 -4 pary

Rostliny

baZzanka vytrvala, Cistec lesni, devétsil bily, jahodnik, kakost smrduty, kaprad samec, kopfiva
dvoudoma, kycelnice cibulkonosnd, kycelnice devitilista, marinka vonna, materka trojziln3,
mlécka zedni, mokryS stfidavolisty, netykavka ned(tklivd, ostruZinik, pitulnik horsky,
pomnénka lesni, popenec bfeltanolisty, pryskyrnik plazivy, prysec mandlorovity, plicnik
tmavy, rozrazil horsky, samorostlik klasnaty, staréek vejCity, strdivka jednokvéta, Stavel
kysely, stovik tupolisty, violka lesni, vrbina hajni, zbéhovec plazivy, Zindava evropska

Charakteristika

Relativné celistvé a kvalitativné nejlepsi jadro vétsiho komplexu bucin a jedlobucin, nékteré
navazujici €asti jsou jiz téZzbami znacné fragmentovdny. Doposud ma vétSina porostu
charakter starsSich, prostorové nepfilis rozriznénych les(, nékteré porosty vsak obsahuji
velmi kvalitni jedince mohutnych jedli, bukll a klen( s nizsi hustotou stromového patra.
Pocet doupnych stromi a torz je dosud nizky. V drevinné skladbé celkové vyrazné prevazuje
buk (80 - 90%), vyssi zastoupeni ma smrk a jedle, méné pak klen. Ojedinéle se vyskytuje
jasan, treSen a jilm. V nékterych porostnich skupinach ma vyznamné zastoupeni jedle.
Zmlazeni je v jednotlivych porostnich skupinach vyvinuto v rlizné mire dle stupné proredéni
porostd.Dominuje buk (cca 95%), dale je zastoupena jedle 4%, klen, jasan a jefab se objevuji
jednotlivé. Také bylinné patro je vyvinuto rGzné dle podminek v jednotlivych porostnich
skupinach, zavislé predevsim na mife zapojeni stromového patra, ale také na puadnich
podminkach a zasobeni vodou — porosty s vice humdznimi a vlhéimi pddami maji bylinné
patro vyvinuto vice, neZz porosty rostouci na chudych, skeletovitych a vysychavych padach.

Vyznam

Predevsim ornitologicky, porosty hosti stabilné nizsi pocet par( vétsiny ohroZzenych druhd,
véetné pravidelné obsazovaného hnizda ¢apa cerného.Dosud poskytuji primérné podminky
pro hnizdéni ohroZenych druhd, pokud vsak budou zdsahy provadény diferencovanym
zpusobem dle aktudlniho stavu porostd a jejich vyuZivani pta¢imi druhy, jejich kvalita a
vyznam se rychle zvysi.Dalsi vyznam téchto porostl spociva v potifebé funkéniho propojeni
severné leZicich porostl kolem PR Kutany s komplexem porost( jizné od udoli Hruby KozGsek
(Minarova). V porostni skupiné 505 C 13 je dlouhodobé znamé a pravidelné obsazované
hnizdo ¢apa ¢erného. Po hnizdé v NPR Razula, jde o druhé nejdéle obsazované hnizdo.
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Navrhy hospodareni

Stavajici rozloha porostl jiz musi zUstat zachovana. Porost s hnizdem ¢apa cerného je nutné
vést v bezzasahovém reZimu, dokud je toto hnizdo obsazovano. V ostatnich porostech Ize
hospodarit jednotlivym nebo jemné skupinovym vybérem se zachovanim narusenych,
doupnych a perspektivnich stromu, véetné vsech vzacné se vyskytujicich druhl. Zasahy
v hlavni Urovni je nutno zameéfit predevsim na odstranéni smrku. Nutna je podpora jedle ve
zmlazeni, kterd je jednak predristana bukem a také velmi silné trpi okusem zvére.
Zakmenéni hlavni urovné porostd by nemélo nikde klesnout pod uroven 0,6, v porostech
s pravidelnéjsim vyskytem lejska malého pod 0,8.

7.3.2.15 Navrh PR Minarova (udoli Dinotice)

Porostniskupiny(508 B 12/2B/1C, 509 A8, 509 B8, 509 C9, 509 D9, 510 A9, 510 C 10, 510 F
30B, 510 F 30A) 509 C 13, 509 D 10, 509 D7, 510 A9, 510 B9, 510 C 10, 510 D 10, 511 A 10,
511B11,511C11,101D11,101C11,101E11

Prehled druhu:

Ptaci

Strakapoud bélohrbety 2 pary
Zluna $eda 2 pary

Datel ¢erny 1 -2 pary

Holub doupndk 4 - 6 par(
Lejsek maly 5 - 8 para

Lejsek bélokrky 4 - 6 paru
Jerabek lesni 1 - 2 pary

Sluka lesni 1 - 2 pary

Kos horsky 2 - 3 pary

Obojzivelnici
Mlok skvrnity

Rostliny

aron karpatsky, bazanka vytrvala, bukovinec osladicovity, bukovnik kapradovity,cistec lesni,
Carovnik primy, devétsil bily, jestfabnik zedni, jahodnik obecny, kakost smrduty, kaprad
rozloZzend, kaprad samec, kaprad osténkatd, kapradina lalo¢nata, kokofik preslenity, kokofik
mnohokvéty, kopytnik evropsky, kycelnice cibulkonosna, kycelnice, Zlaznata, kycelnice
devitilista, kopfiva dvoudoma,mlécka zedni, materka trojzilna, mokrys stfidavolisty, mafinka
vonna, netykavka nedutkliva, ostfice lesni, ostfice previsla, ostfice prstnata, ostruzinik
srstnaty, ostruZinik malinik, pomnénka lesni,pitulnik horsky, papratka samice, ptacinec
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hajni,prysec sladky, prysec mandlonovity, popenec chlupaty, rulik zlomocny, rozrazil horsky,
fefisSnice nedutklivd,svizel okrouhlolisty, samorostlik klasnaty, staréek vejcity, Stavel
kysely,3alvéj lepkava, stovik tupolisty, titina rakosovitd, valecka lesni, violka lesni, vésenka
nachova, zbéhovec plazivy, Zindava evropska.

Charakteristika

Jednad se o jeden zmala dosud ucelenych vétSich komplex bucin a jedlobucin. Mezi
jednotlivymi porostnimi skupinami jsou vétsi rozdily, proto je tfeba hodnoceni trochu
podrobnéji rozvést. Porostni skupina 509 C 13 je stara kmenovina, jiz dfive roztézena.
V porostni skladbé prevazuje buk s pfimési smrku a jedle, méné se objevuje klen a dokonce i
jefrab. Vyskytuje se zde rada mohutnych stromQ, v nichZ se nachazi pomérné c¢asto dutiny po
datlu ¢erném, lokalné se nachazi i vétsi pocet torz. Porost velmi bohaté zmlazuje.Bukové
zmlazeni zde po celé ploSe porostu vytvari misty velmi husty az neprostupny zdpoj. Ostatni
dreviny, predevsim jedle a klen jsou bukem predrlstany a perspektiva jejich preziti je nizka.
Porostni skupiny 510 A 9 a 510 B 9 jsou mladé kmenoviny s vétSim mnozstvim drobnych torz
a nékolika vétsimi torzy, doupnych stromd zatim pomérné malo. Porosty vsak postupné
ziskavaji prostorovou ¢lenitost vlivem polomu, kdy doslo k vyvraceni nékolika mensich skupin
buk(. Na ¢lenitosti porostu se vyznamné podili také zmlazeni. Bylinné patro je pomérné
dobfe vyvinuté a spolecné s vysokou kvalitou stromového patra predstavuje do budoucna
perspektivuvytvoreni velmi cenného ekosystému. Porostni skupiny 510 A 10, C10a 511 A 11
a 511 B 11, jsou jedlobuciny s dominaci buku s primési jedle a smrku, misty se vykytuje také
klen, ktery tvofi bud mensi skupiny, nebo se objevuje jednotlivé. Porosty jsou prosvétleny
drobnymi polomy a velmi dobfe zmlazuji. Pokryvnost zmlazeni se pohybuje v rozsahu 50 — 90
%, vySka zmlazeni dosahuje zpravidla do 1m, pouze misty az 4m. Ve zmlazeni dominuje
buk (80 - 90%), misty zmlazuje jedle, méné také smrk, ktery vytvari mensi hloucky, podobné
tak javor klen. Jednotlivé nebo v malych skupinkach zmlazuje také jerab. Porosty zacinaji
vytvaret vicepatrovou strukturu, doupnych strom( je zatim malo, vice jsou zastoupena torza,
padlé kmeny témér chybi. Mimoradné kvalitni jsou porostni skupiny 101 D11, 101 C11 a 101
E 11, které predstavuji typ selskych les(i s vyraznou prevahou buku a maji zcela pralesovity
charakter.

Vyznam

Ornitologicky, botanicky a entomologicky

Rozlohou a zachovalosti jeden z nejvyznamnéjsich komplex( porostl pro ohroZené ptaky
v Ptadi oblasti. Hnizdi zde stabilné vysoky pocet paru vétsiny ohroZenych druh(, coZ je dano
vysokou kvalitou nékterych porostl s vyskytem doupnych a narusenych stromu i jejich
prostorovou rozmanitosti, zvySenou také clenitymi okraji extenzivnich luk a byvalych pastvin,
coZz ma vyznam predevsim pro jefabka a kosa horského. Tento komplex ma navic velky
potencidl v dalSim zlepSovani kvality vétSiny porost(i a také v pfimé ndvaznosti na severné i
vychodné (selské lesy) hnizdici silné dil¢i populace. Komplex je vyznamny i z hlediska
botanického, nebot se zde vyskytuje velké mnozstvi druhd charakteristickych pro kvétnaté
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karpatské jedlobuciny casto v zachovalych spolecenstvech. Vyskyt rady narusenych stroma
Casto v fidkém zapoji dava predpoklad vyskytu ohroZenych druh( bezobratlych Zivocich(.

Navrhy hospodareni

Vzhledem k mimoradnému vyznamu komplexu by bylo vhodné vyhlasit celé Uzemi jako
MZCHU. V doposud vice uniformnich ¢astech by mély byt cilenym managementem
nastartovany autoregula¢ni mechanizmy, které by ¢asem vedly k vytvoreni prirodé blizkych
porostl pralesovitého charakteru. Vzhledem k rozdilnému sou¢asnému stavu jednotlivych
porostd je nutné aplikovat také rozdilny management. Porostni skupiny 101 D11, 101 C11 a
101 E 11, maji zcela pralesovity charakter a je nutné je ponechat bez zasahu. Porostni
skupiny 510 A 10, C 10, 511 A 11, 511 B 11, 510 A 9 a 510 B 9 jsou kmenoviny s velkym
potencialem obnovy pfirozeného porostu. Zde je nezbytné naruseni homogenni struktury
hlavni Urovné jednotlivym nebo jemné skupinovym vybérem s uvolfiovanim korun jedle a
klenu, popf. dalSich ojedinéle se vyskytujicich dfevin, u potok( a v okoli pramenist je treba
obnovit zastoupeni jasanu, jilmu a ptip. olSe. Z porostni struktury je mozné odstranit smrk.
Tyto zasahy by bylo vhodné za uUcelem vékové diferenciace porostl provadét etapovité,
stim, Ze smrk mUZe byt vjedné etapé odstranén plosné. Zmlazeni smrku neni nutné
odstranovat. Po sniZzeni zakménéni na 0,6 — 0,8 ponechat porosty jiz bez zadsahu. U porostni
skupiny 509 C 13 by mély byt jen drobné zasahy zamérené na odstranéni smrku. Vzhledem
k bohatému a jiz odrostlému pfirozenému zmlazeni je nyni velké riziko, Zze tézbou a
pfiblizovanim drivi dojde k jeho poskozeni. Pokud by byly zdsahy provadény, musi byt
predem dobre naplanovany a provadény bez pouziti tézké techniky. Samozirejmosti v ramci
provadéni vSech zasah( je zachovani doupnych, narusenych a perspektivnich stromu, stejné
jako druhové vzacnych jedinc(.

7.3.2.16 Cerfanska Kycera
Porostni skupina: (537 A 12/1B) 528 A 12

Prehled druhu:

Ptaci

Datel ¢erny 1 par nepravidelné
Holub doupnak 1 - 2 pary

Lejsek maly 1 - 2 pary nepravidelné
Lejsek bélokrky 1 - 2 pary

Rostliny

bazanka vytrvala, kycelnice cibulkonosna, kycelnice devitilistd, kycelnice Zlaznatd, marinka
vonn3, prySec mandlonovity, violka lesni, sasanka hajni, ostfice lesni, ostfice previsla, rozrazil

73



horsky, kopytnik evropsky, Salvéj lepkava, zbéhovec plazivy, kaprad samec, papratka samice,
kaprad rozlozena, valecka lesni, svizel okrouhlolisty, dymnivka duta.

Obojzivelnici
Mlok skvrnity

Charakteristika

Jedlobukovy porost s pfevazujicim zastoupenim buku a vy$Sim zastoupenim jedle, méné se
objevuje také smrk a klen. V porostu jiz jsou zastoupeny doupné stromy a torza, terén je
pomérné ¢lenity, coz pfispiva k riznorodosti stanovist. Hlavni Groven jiz je narusena mensimi
vyvraty, kde dochazi k rozvoji pfirozeného zmlazeni. Ve stfedovych partiich porostu zmlazeni
mistné chybi, celkové je vyskové diferencované, zpravidla vSak nepresahuje vysku 1m.
Ojedinéle dosahuje az vySky 4m, zejména pfi okrajich v ndavaznosti na svétliny. Nejvice se
v ném uplatiuje buk, misty se objevuje jedle a lokalné také klen. Bylinné patro je velmi
heterogenni, misty zcela chybi, jinde je vyvinuto slabé a naopak se vyskytuji mensi plosky,
kde je velmi bohaté s charakteristickymi druhy kvétnatych bucin.

Vyznam

Nejkvalitn&j§i vramci zbytkd starSich porostd kolem vrcholu Cerfianské Ky&ery, hosti
pravidelné nékolik pard ohroZzenych ptakl. Vzhledem k zachovalym fragmentim bylinného
patra je mozné porostu prisoudit i jisty botanicky vyznam, nebot je zde velkd perspektiva
obnovy rostlinnych spolecenstev karpatskych kvétnatych bucin.

Navrhy hospodareni

Vzhledem k nevelké rozloze porostu, je nutné jeho obhospodarovani nejvySe vybérnym
zpUsobem s peclivym vybérem téZzenych stromd. Ten by mél byt zaméren predevsim na
uvoliovani korun jedli a klenu, nutno je zachovat doupné, narusené stromy a perspektivni
stromy. Rovnéz vétsina jedli by méla byt ponechana k uplnému doziti. Pfi téZebnich pracich
je nutné tézbu situovat mimo botanicky nejhodnotnéjsi Casti a pres tyto plochy také
nepfriblizovat dfivi.

7.3.2.17 Navrh rozsifeni PR Makyta
Porostni skupiny: (615 A 11/1b, 617 C 7,617 B7)615 A 12/1C, 616 C8,616D 8

Prehled druhu:
Ptaci
Strakapoud bélohrbety 1 par

Zluna $eda 0-1 pary
Datel ¢erny 1 par
Holub doupnak 1-2 pary
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Lejsek maly 1 par

Lejsek bélokrky 2-3 pary
Kos horsky 1-2 pary
Jerabek lesni 1 par

Obojzivelnici
mlok skvrnity, skokan hnédy

Rostliny

bazanka vytrvala, Carovnik ptrimy, kaprad osténkata, kaprad samec, kokorik preslenity,
kopytnik evropsky, kycelnice cibulkonosnd, kycelnice devitilista, kycelnice zlaznatd, marinka
vonnd, mlécka zedni, ostruZinik srstnaty, ostruzinik malinik, ostfice lesni, papratka samice,
pitulnik horsky, podbél l|ékarsky, prySec mandlofiovity, rozrazil horsky, starCek vejcity,
strdivka jednokvéta, salvéj lepkava, stavel kysely, vrani oko ctyflisté, vrbina hajni, zbéhovec
plazivy, Zindava evropska,

Charakteristika

Porostni skupina 615 A 12/1C predstavuje dospélou kmenovinou ve stadiu zralosti, kdezto
porostni skupiny 616 C8 a D 8 jsou jesté pomérné mladé kmenoviny. Porostni skupina 615 A
12/1C je stary porost, ktery je na nékolika mistech mirné prosvétlen probirkou nebo polomy
a to zejména v jizni c¢asti. Nachazi se vném dosud mensi pocet doupnych stromd, avsak
pomeérné vysoky pocet torz a také padlé stromy. Porost pomérné dobie zmlazuje, zmlazeni
pokryva cca 40% plochy a dominuje v ném buk, v malé mife se objevuje klen, jedle, jasan a
jefab. Hlavni Uroven je tvofena bukem (cca 80%), jedle je zastoupena cca 15 %, smrk 2% a
klen 1%. Bylinné patro je pomérné dobie vyvinuto a pokryvnost dosahuje az 80 %. Cela
porostni skupina jiz zaCina mit prirozeny charakter. Porostni skupiny 616 C8 a 616 D 8 jsou
mladsi kmenoviny, kde doslo k vytvoreni nékolika mensich svételnych Sachet po polomu.
V hlavni Urovni prevazuje buk, méné se vyskytuje jedle, klen, jasan a také smrk. V porostech
je zatim minimum doupnych strom(, ale vétsi pocet slabSich torz. Vznikly polom byl viak
zpracovan a vétsi ¢ast hmoty byla odtézena. Zmlazeni je zatim malo vyvinuto a pokryvnost se
pohybuje jen kolem 5%. Ve zmlazeni je vysoké zastoupeni klenu a buku, méné je také jedle a
obcas se objevuje jefab. Bylinné patro je stfedné vyvinuto a obsahuje charakteristické druhy
kvétnatych bucin a jedlobucin.

Vyznam

PredevSim ornitologicky, vSechny porostni skupiny jsou soucasti nejvétSiho souvislého
komplexu bucin a jedlobucin v PO. Porostni skupina 615 A 12/1C je jiz nyni vyznamnym
hnizdistém vétsiny ohroZenych druhQ PO, zbylé 2 porostni skupiny, vzhledem kvéku a
chybéjicim biotopovym prvklm, predstavuji predevSim perspektivni porosty. Vsechny
porostni skupiny vSak maji velky vyznam jako spojnice mezi dvéma nejzachovalejsSimi
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komplexy v javornické ¢asti PO — PR Makyta s navazujicimi porosty a komplexem nad udolimi
Provazny a Brezita.

Navrh hospodareni

Optimalnim fesenim by bylo pri¢lenéni téchto porostnich skupin ke stavajici PR Makyta, jak
tomu bylo v plvodnim navrhu PR béhem pfipravy jejiho vyhlaseni. Ze vsech porostnich
skupin je vSak vhodné odstranit smrk a provést prosvétleni porostl jednotlivym nebo
skupinovym vybérem. Zejména je nutné uvolnéni jedle a ochrana jejiho zmlazeni pred
okusem, kterym v této oblasti silné trpi. Ve zmlazeni je tfeba podporovat i ostatni méné
zastoupené dreviny. V porostni skupiné 615 A 12/1C by mél byt zasah pouze maly (do cca 5%
celkové zasoby) a porost by mél byt dale ponechan pfirozenému vyvoji. Zbylé porostni
skupiny vyZaduji intenzivnéjsi prosvétleni se snizenim zakmenéni na 0,6 —0,7.

7.3.2.18 Navrh PR Provazny a Breiita
Porostni skupiny (543 D12, 544 A 11, 544 A9, 544 B 9, 545 C 13/1C, 545 D 13, 551 C 11, 551
D 11,551 B 8,551 A 8B, 552 F7aochranné pasmo 551 E 12, 551 F 12).

Pfehled druhu:

Ptaci

Strakapoud bélohrbety 2 pary
Zluna $eda 1 - 2 pary

Datel ¢erny 1 - 2 pary

Holub doupndk 5 - 7 par

Lejsek maly 3 - 5 par(

Lejsek bélokrky 5 - 8 paru

Kos horsky 2 - 4 pary

Jefdbek lesni 1 par

Pustik bélavy mozné hnizdéni 1 paru
Syc rousny mozné hnizdéni 1 paru

Rostliny

Protoze se jedna o botanicky znacné rozdilné porosty, je v tabulce nize zpracovan prehled
druh( v jednotlivych porostnich skupindch nebo vzdjemné nejpodobnéjsich porostnich
skupinach, aby bylo mozné odlisit botanicky vyznamnéjsi plochy. Celkové bylo zjisténo 91
druh( cévnatych rostlin z toho 5 taxonU patii mezi botanicky vyznamné druhy (viz tab. ¢. 8).
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Tab. ¢. 8: Prehled zjisténych druh vyssich rostlin v porostnich skupinach

Druh

544D12
544A11

544A9
544B9

551C11

552E7
551B8

551E12

551
A8b

551F12

Bazanka vytrvala

Bukovnik kapradovity

+

Bika hajni

Carovnik alpsky

+ |+

Carovnik p¥imy

Cistec alpsky

Cistec lesni

Cesnacek lékaFsky

Cesnek medvédi

+ |+ |+ |+

Devétsil bily

Dymnivka duta

Dymnivka plnd

Hlistnik hnizdak

Jahodnik obecny

Je€menka evropska

Jestrabnik zedni

Kakost smrduty

+ |+ |+ |+

Kaprad rezava

Kaprad rozloZzend

Kaprad samec

Kapradina lalo¢nata

+ |+ |+ |+ |+

Kapradina braunova

Kapustka obecna

Kokofik preslenity

Kopfiva dvoudoma

Kopytnik evropsky

+ |+ [+ |+

Krti¢nik hliznaty

Krticnik Zlaznaty

+

+ |+ |+ [+ |+

Kycelnice
cibulkonosna

+

+

Kycelnice devitilista

+

KycCelnice Zlaznata

+

Lipnice bahenni

Lipnice hajni

Lipnice rocni

+ |+ [+ [+ |+

Lopuch sp.

+ |+ |+

Lykovec jedovaty

Marinka vonna

Materka trojzilna

Mata dlouholista

Metlicka krivolaka

v _sv

Mésicnice vytrvala

+ |+ [+ [+ |+ |+
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Mlécka zedni

Mokrys stridavolisty

Netykavka malokvéta

Netykavka neddtkliva

OstruZzinik malinik

Ostruzinik srstnaty

Ostrice bledava

Ostfrice lesni

Osttice previsla

Ostrice ridkoklasa

Ostfice mékoostena

Ostfice zajeci

R I I I I R I I o N o S IS

Ostrice prstnatd

Papratka samice

Pitulnik horsky

+ |+

Plicnik tmavy

Podbél Iékarsky

Popenec chlupaty

Pomnénka lesni

Pryskyrnik plazivy

PrySec mandloniovity

Ptacinec hajni

+ |+ |+ |+

Rozrazil |ékarsky

Rozrazil horsky

Rozrazil poto¢ni

Rulik zlomocny

Refinice horka

Refi$nice ned(tkliva

Samorostlik klasnaty

Sasanka hajni

[+ |+ |+ |+ |+

Snézenka podsnéznik

Starcek vejcity

+

Svizel okrouhlolisty

Strdivka jednokvéta

Salvéj lepkava

Stavel kysely

Stovik tupolisty

Trezalka skvrnita

Trezalka teckovana

+ |+ |+ [+ |+

Trezalka chlupata

Tttina rakosovita

Valecka lesni

Vésenka nachova

Violka lesni

Vrbina hajni

Vrbovka horska

+ |+ [+ [+ |+ |+
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Vrani oko ctyflisté - - - + R _ -
Zépalice Zlutuchovita - - - - - + -
Zindava evropska + + - _ _ -
Zbéhovec plazivy + - - + i _

Vysvétlivky:
- druh nepfitomen nebo nezjistén
+ pozitivni nalez
Vyznamné taxony rostlin jsou oznaceny tucné.

Charakteristika

Komplex prevazné starych porostl se zastoupenim vice druht drevin (buk, klen, jasan, jedle)
s pfitomnosti doupnych a naruSenych stromd a misty i srozmanitéjsi prostorovou
strukturou. V porostni skladbé zpravidla prevlada buk, misty je vSak vétsi zastoupeni klenu,
zejména v porostni skupiné 537 A 9b, kde tato drevina dominuje. Dalsi vyznamné
zastoupenou drevinou je smrk, ktery ma v jednotlivych porostnich skupinach zastoupeni cca
15 - 25 %. O néco mensi zastoupeni ma jedle (5 — 15%). Radové v procentech je zastoupen
také jasan a kromé jedné porostni skupiny se ojedinéle objevuje modfin. Ve vsech
porostnich skupindch se vyviji pfirozené zmlazeni, jehoz pokryvnost se pohybuje v rozmezi 5
— 65 %. Vyska zmlazeni je zpravidla do 1,5 m. Ve zmlazeni prevazuje buk, misty se vsak
v pfevazujicim zastoupeni objevuje klen, coz je vramci lesi PO dosti ojedinély jev. Hojny
vyskyt tohoto druhu zfejmé souvisi se znaénym zastoupenim vyvinutych sutovych pad. Dalsi
zmlazujici druhy jsou jedle a v mensi mife smrk, zejména na okrajich porostnich skupin
v blizkosti lesnich cest. Ojedinéle je zastoupen jerab, ktery nevytvari zadna uskupeni a
zmlazuje spiSe jednotlivé. Obdobnd situace je také u jasanu, ktery se objevuje zejména
v blizkosti potocnich roklin. Porosty komplexu jsou vétSinové tvoreny hlavni Urovni, dalsi etaz
poté vytvari rGzné vyvinuté prirozené zmlazeni. Diky mensim lokalnim polomdm vsak
dochazi k prostorové diverzifikaci porostl. Jedna se napr. o spodni ¢ast por. skupiny 529 B
12, kde vznikl pfirozeny kotlik a velmi rozmanité prostredi s torzy. V porostech se zacinaji
objevovat narusené a doupné stromy, misty je vétsi pocet torz.

Vyznam

Ornitologicky, botanicky, entomologicky. Jednd se o jedno z nejvyznamnéjSich Uzemi pro
ohrozené druhy ptakd vramci celé PO Horni Vsacko. Spole¢né s nedalekym komplexem
porostl na svazich Makyty hosti az polovinu (!) poc¢tl nékterych druh(l v celé moravské ¢asti
Javornikl zahrnuté do PO a jejich vyznam pro trvalé preziti populaci téchto druhl v celé PO
je tudiz naprosto klicovy.

Z hlediska botanického se jedna vibec o nejvyznamnéjsi lesni komplex, ktery nema v celé
oblasti Javornikli a Vsetinskych vrch( obdoby. Jen pfi orientacnim prazkumu bylo
zaznamenano témér 90 druht vyssich rostlin z toho 2 druhy zvlasté chranéné. V porostech se
misty nachazeji reprezentativné zachovala spolecenstva kvétnatych bucin, sutovych lesd a
javofin karpatského typu.
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MnoiZstvi narusenych stromd, pfitomnost vice druhl dfevin a také pritomnost suti a
potocnich roklin dava predpoklad k vyskytu fady vyznamnych druhd bezobratlych Zivocichd.

Navrhy hospodareni

Z vyse uvedenych ddvod( by uzemi mélo byt vyhlaseno jako zvlasté chranéné v kategorii
Pfirodni rezervace. Cilem planu péce by bylo vytvoreni vékové a prostorové diferencovaného
lesniho komplexu s obnovenymi autoregulacnimi mechanizmy. Jako bezzdsahova by méla
byt ponechana spodni ¢ast porostni skupiny 527 B 12, kde doSlo k pfirozenému polomu a
probiha zde pfirozena obnova porostu a ddle porostni skupina 537 A 9b, kterd je botanicky
nejhodnotnéjsim porostem vibec a téZzba by vedla k poskozeni predevsim bylinného patra.
Jednad se také o porost, ktery ma dobry potencial samovolné prirozené regenerace.
V ostatnich porostnich skupinach je moziné odstranit smrk a modfin, urcity pocet téchto
stromU je vhodné ponechat vzhledem k moZnostem hnizdéni datlika (smrky), nebo dravcu a
¢apa ¢erného (modfin). Jednotlivym, pfip. jemné skupinovym vybérem ve vice homogennich
porostech provést zlepseni jejich prostorové a vékové rozmanitosti. BEhem zasah( by bylo
vhodné uvolnit kvalitni jedince jedle, klenu a jasanu. Tézbu neprovadét na mistech, kde se
nachazi nejzachovalejsi rostlinnd spolecenstva. Ve zmlazeni je potfebné podpofit druhy,
které se vjeho rdmci obtizné prosazuji nebo okusovany zvéfi (jedle, klen, jasan, tfesen).
Zejména kolem lesnich cest by bylo vhodné zvysit zastoupeni jefabu, vrby jivy, lisky ap.,
prosvétlenim téchto okrajovych porostnich ¢asti. Po snizeni zakmenéni hlavni Urovné na
hodnoty kolem 0,6 — 0,8, by porosty jiz mély zlstat bez zasahu. Vzhledem k arondaci by se
do hranic PR dostaly i mladé porosty s dominanci smrku. Ty by mohly byt dopéstovany jako
hospodarsky les s tim, Ze jejich obnova by probihala pomoci kotlik(i o rozloze 0,2 — 0,3 ha,
které by byly pasecné smyceny a ponechany samovolné obnové. Teprve az po vytvoreni
prirozeného néletu drevin, ktery by zajistil ochranu pldy, by doslo ke smyceni dalsi ¢asti
porostu. Zda by obnova probihala formou pfipravného lesa, nebo uz cilovymi dievinami, by
zaviselo na lokalnich podminkach. Pouze v pfipadé, pokud by se ukdzalo, Ze dochazi
k nadmérné pudni erozi, probéhl by vysev pionyrskych drevin a porosty by se nechaly
obnovit pfes pfipravny les. Integrace pionyrskych druh( drevin do porost( by vedla nejen ke
zvysSeni biodiverzity, ale byla by zaroven vyznamnym opatfenim zejména pro jefabka lesniho.
Totéz se tyka i porostni skupiny 537 A 9a, kde je smrk dominujici dfevinou s tim, Ze by se zde
pristoupilo nejprve k uvoliovani korun stanovistné pavodnich drevin a nasledné k odtézeni
porostu. U mladych porostl s prevahou buku se nabizi vice moznosti, to by bylo predmétem
feSeni aZ pfi zpracovavani planu péce.

7.3.2.19.Navrh PR Maly Javornik

Porostni skupiny (336 C 27, 336 D 28, 336 D 26, 336 D 31/25/23, 336 D 11/5/3, 336 D 4, 337
A 31/25/24a, 337 A 20,337 B 26, 337 B 28, 338 A 27, 338 A 32, 338 B 32b, 338 B 26/24, 338
B 32b, 338 B 2¢, 338 C 27, 338 C 30), navrzenda PR—315G 12/4,315G 7,315 F 12,315 F 112,
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315F2,315H12/1c, 315H 7,315 H 1b, 315 H 1a, 315 F 12/6, 315 F d1, 315J 12b/7/1d, 315
J12a/1c, 315 1b, 315 J 1a, 315 G 13, 315 G 113, 315 G 4, 315 G 1, mimo navrZenou PR -103
C8,103 D9, 103 D 12,102 A k12,102 A9, 102A 7,101 C8, 101 C 11,101 C1, 101 B 7/5,
101B1,101B1a,101B13,101B7a,101 A 8,101 A13

Pfehled druhu:

Ptaci

Strakapoud bélohrbety 1 par nepravidelné
Datel Cerny 1 par

Lejsek maly 1 par

Lejsek bélokrky 1 - 2 pary

Jerabek lesni pravdépodobné nejm. 1 - 3 pary

Rostliny

bazanka vytrvald,brusnice bor(ivka, ¢arovnik pfimy, Cistec lesni, devétsil bily, jahodnik, kakost
smrduty, kaprad samec, kopfiva dvoudomad, kopytnik evropsky, krticnik hliznaty, kuklik
méstsky, kycCelnice cibulkonosna, marinka vonna, malinik, materka trojzilna,mlécka zedni,
mokrys stfidavolisty, netykavka nedutkliva, ostruzinik srstnaty, pitulnik horsky, plicnik tmavy,
prysec mandlonovity, popenec breétanolisty, rozrazil horsky, fefisnice horka, starcek vejcity,
Salvéj lepkavd, stavel kysely, stovik tupolisty, tftina chloupkatd, violka lesni, vrbina hajni,
zbéhovec plazivy, Zindava evropska

Charakteristika

Komplex porostl rGzné kvality od starSich kmenovin s nevyvinutou strukturou, po zbytky
starych bucin s mnoha doupnymi a odumirajicimi stromy a bohatym prostorovym clenénim.
To je jesté zvyraznéno prechodem porostl do zarUstajicich byvalych podhrebenovych
pastvin. Podhrebenové porosty se vyznacuji dobfe vyvinutou veékovou i prostorovou
strukturou, s pfitomnosti mnoha narusenych a odumfelych stroml, torz a vzacné i
netvarnych (,selskych”) buk(. Predstavuji vhodné prostifedi pro hnizdéni ohroZenych druhd,
limitujici zrejmé bude jejich vyssi nadmorska vyska spojena s vrcholovym fenoménem, coz
prinasi drsnéjsi klimatické podminky. Ostatni porosty jsou z velké ¢asti homogenni bukové
porosty stfedniho a starSiho véku, dosud bez prostorové rozmanitosti a s nizkym
zastoupenim narudenych a doupnych stromu. Jen misty je vytvofena vétsi prostorova
diverzita a ojedinéle se vyskytuji mohutné (starsi) buky. Pod vrcholem Malého Javorniku se
nachazi rozsahlejsi smrkovy porost, mensi smrkové skupiny se vyskytuji i jinde v ramci
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porostnich skupin. V ramci komplexu je také pritomna jedna vétsi a nékolik drobnych pasek.
V listnatych porostech vyrazné dominuje buk, vzacné je zastoupena jedle a klen. Zmlazeni
ma v rdmci celého komplexu pokryvnost primérné mezi 15-20%, nejvyssi zastoupeni ma v
porostech prirozeného charakteru a zde je také vyskové diferencované (3-10 m). V
zapojenych kmenovinach je zastoupeno méné, nebo témér chybi, druhové vyrazné dominuje
buk. Bylinné patro je celkové pomérné dobie vyvinuto s charakteristickymi druhy kvétnatych
bucin a jedlobucin, v podhfebenovych polohach s pfechodem do kyselych bucin. Nejvyssi
pokryvnosti i druhovou rozmanitosti se vyznacuje v pfirodé blizkych porostech pod
hfebenem a také na mistech pramenist a suti. V hospodarskych bucinach i ve smrkovém
porostu pod vrcholem M. Javorniku je vyvinuto méné.

Vyznam

Ornitologicky, entomologicky. V porostech byly doposud zjistovany pouze nizké pocty
ohrozenych druhl ptak(, ackoliv podminky alespor v nékterych porostech jsou na pohled
velmi vhodné. Tyto kvalitni porosty se vSak nachazeji prevainé v pasu tésné pod hlavnim
javornickym hiebenem, kde jsou klimatické podminky jiz zna¢né nepfiznivé. Vyjimku tvofri
jefabek lesni, ktery zde profituje z rozmanité prostorové struktury nékterych porostl a
navazujicich zaruGstajicich pastvin. Pro tento druh predstavuje tento komplex jednu
z nejlepsich lokalit v celé PO a to jak v zimnim obdobi, tak i v hnizdni dobé. Velké mnoZstvi
naruSenych a odumfrelych stromQ, stejné jako pfitomnost pramenist a suti mdze poskytovat
vhodné podminky pro fadu druhd bezobratlych Zivocichd. Ponévadz velké plochy komplexu
dosud tvofi mladsi homogenni porosty, ma toto Uzemi pomérné velky potencial pro zlepseni
podminek ohroZzenych druh(. Naopak nevhodnym hospodafenim mulzZe komplex snadno
ztratit na sou€asném vyznamu i perspektivu do budoucna.

Navrhy hospodareni

V pasu prirodé blizkych lest pod hlavnim hfebenem (porostni skupiny 315 G 12/4, 315 G 7,
315 F 12, 315 F 112, 315 H 12/1c, 315 H 7, 315 F 12/6, 315 F d1, 315 J 12b/7/1d, 315 )
12a/1c, 315 G 13, 315 G 113, 315 G 4, 101 A 13, 101 B 13, 101 B 7a) je nutné realizovat
opatfeni ve prospéch jefabka lesniho v podobé udriby nizkého zakmenéni porostl a
v zabranéni zarosteni byvalych pastvin. Podporovany by mély byt pionyrské dreviny a kere
poskytujici jefabkovi potravni zdroje (jiva, bfiza, liska, bortivka aj.). Ostatni zasahy v této ¢asti
komplexu by bylo vhodné zcela vyloucit, nebo zasahovat jen ojedinéle jednotlivym vybérem.
V mladsich homogennich bucinach (porostni skupiny 103 C 8, 103 D 9, 103 D 12, 102 A k12,
102 A9,102A 7,101 C8, 101 C 11,101 B7/5, 101 B 13, 101 B 7a, 101 A 13) by mélo byt
hospodareni provadéno jednotlivym nebo jemné skupinovitym vybérem s podporou méné
zastoupenych druh( drevin, scilem vyrazného zlepSeni prostorové a vékové struktury i
druhového slozeni. Kromé podhrebenovych a hiebenovych partii by mél byt z porostl
postupnymi zasahy odstrafiovdn smrk a to i pasecnym zplisobem o velikosti holiny do 0,2
ha, které by byly dale ponechany samovolnému vyvoji. Smrkovy porost pod vrcholem M.
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Javorniku (porostni skupina 101 A 8) dle mozZnosti obhospodarovat vybérné s postupnym
prosvétlovanim, zmlazovanim a ponechdvanim nékterych smrkl do pfirozeného doziti.
Porost pFedstavuje vyznamny biotop jefdbka a potencidlni hnizdisté datlika. Cast
podhrebenovych porostl je v soucasnosti vykoupena a probiha priprava na jejich vyhlaseni
MZCHU.

7.3.2.20 Navrh PR Pavelcena (Pavelec¢na)

Porostni skupiny (222 C 10, 222 C8, 222 E 10/1b, 222 E 8/1A, 222 ES8, 222 F8, 222 F7, 222D8,
222 C8, 222 A8, 222 B8 ) 209 C11/1B,209 C9, 209 D 11/1, 209 D9, 209 E 9, 209 E8, 209 F8,
209 F9, 209 B9, 209 G9, 209 G7, 209 H9, 209 A9.

Prehled druht

Ptaci

Strakapoud bélohrbety 1 par

Zluna $edd 0 - 1 par

Datel ¢erny 1 par (nepravidelné)

Lejsek maly 3 - 4 pary

Lejsek bélokrky 3 - 5 paru

Syc rousny pravdépodobné hnizdéni 1 paru

Rostliny

baZanka vytrvald, brusnice borlivka, bukovinec osladicovity, ¢arovnik alpsky, Cistec lesni,
devétsil bily, jahodnik, kakost smrduty, kaprad samec, kopfiva dvoudoma, kopytnik
evropsky, krti¢nik hliznaty, kycelnice cibulkonosnd, marinka vonna, materka trojzilna, mlécka
zedni, mokrys stfidavolisty, netykavka nedtkliva, ostruZinik, plicnik tmavy, pomnénka lesni,
popenec brectanolisty, protéz lesni, pryskyrnik plazivy, prysec mandlonovity, rozrazil horsky,
rulik zlomocny, fefiSnice horka, samorostlik klasnaty, starcek vejcity, Salvéj lepkava, stavel
kysely, $tovik tupolisty, vésenka nachova, violka lesni, vrbina hajni, zbéhovec plazivy, Zindava
evropska

Charakteristika

Dosud kompaktni komplex starSich bukovych porostd s madlo vyvinutou prostorovou
strukturou, jen na nékolika mistech vlivem padli a odumreni stromU a provedenych probirek
zlepsenou. Pocet doupnych a narusenych strom( dosud nepfilis vysoky, postacuje vsak pro
hnizdéni nékolika pard ohroZenych druh( ptakd. V drfevinné skladbé ve vétsSiné porostnich
skupin vyrazné dominuje buk, pfimisen je klen a jedle a misty smrk. V nékterych porostnich
skupinach ma smrk vyssi zastoupeni, zejména se jedna o porostni skupinu 209 C 11/1b a 209
H9. Z dGivodu arondace byly do navrhu ZCHU zatfazeny i smrkové porosty pfi hranici se
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Slovenskem, kde je tento druh dominantni drevinou. Zmlazeni je celkové zatim malo
vyvinuto, pokryvnost se pohybuje jen kolem 5% a vyska v priiméru kolem 0,5 m, nejvyse
dosahuje zmlazeni vysky asi 3 m. Ve zmlazeni zcela dominuje buk (99 %), zbylé 1% ptipada
na klen, jedli, smrk a jefab. Bylinné patro je misty dobie vyvinuté s charakteristickymi druhy
kvétnatych bucin, lokalné se vSak nachazeji skeletovité nebo vysychavé pldy, kde je bylinné
patro vyvinuto slabé. Z botanického hlediska je vyznam Uzemi celkové spiSe primérny.
V ramci komplexu se také nachazi asi 5 sutovych poli a drobna pramenisté.

Vyznam

Ornitologicky. Nejvétsi vyznam komplexu spociva ve znacné rozloze druhové vhodnych,
dosud nefragmentovanych porostl. Jiz nyni tyto porosty hosti stabilné urcity pocet
ohroZenych druh(, v pfipadé vybérného a jemné skupinového hospodareni s peclivym
vybérem téZenych stromi(nékteré dosavadni zasahy pUsobily bohuzel opacnym smérem) se
bude rychle zlepSovat vékova a prostorova struktura porostd a s tim podminky pro zvysovani
poctu hnizdicich ohrozenych druh(. Vyznam tohoto uceleného komplexu spociva také v tom,
ze vychodnim smérem predstavuje posledni moznost hnizdéni vétsiho poctu téchto druh
v PO, nebot aZ na vyjimky (napf. NPR Razula), jsou lesy v nejvychodnéjsi ¢asti PO tvoreny
rozsahlymi plochami smrkovych monokultur.

Navrhy hospodareni

Ze vSech vySe jmenovanych dlvodl je Uzemi navrzeno kvyhlaseni za zvlasté chranéné.
Management by mél sméfovat k vytvoreni vékové i prostorové diferencovanych porostl se
schopnosti autoregulace. Jedna se dosud o homogenni porosty, které je nutné cilenymi
zasahy rozclenit. Zasahy v hlavni Urovni by mély byt v prvé fadé zaméreny na odstranéni
smrku z porostni skladby. Tato faze by méla probé&hnout v co nejkratsi dobé, aby se vytvorily
prvni svételné Sachty pro podporu pfirozeného zmlazeni. V dalsi fazi by mély byt jednotlivym
nebo jemné skupinovym vybérem buku uvolfovany koruny jedle a javoru klenu a
uvoliiovdno zmlazeni s podporou vSsech méné zastoupenych druhl drevin. Tam, kde se
nachazeji suté, je vhodné podpofit vyssi zastoupeni klenu. Na mokfinach a v okoli potoku
podpofit podsadbou jasan, jilm a olSi. Porosty v prudkych roklindch a na jejich svazich jiz
ponechat bez zdsahu. Ve vysSich polohach je v porostni skladbé vhodné zvysit zastoupeni
jefabu, vrby a bfizy, coZ lze docilit odtézenim smrkovych porostli a ponechanim ploch
samovolné obnové, popf. tyto dreviny zde doplnit vysevem. Zakmenéni hlavni drovné by
mélo byt snizeno na hodnotu kolem 0,6 — 0,8, poté by mély byt porosty ponechany bez
zasahu.
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7.4. Vyhodnoceni revize porosti ze studie 2006 (Kifenek 2006)

Mapovani ptak( a porostl, které probihalo béhem rokd 2011 a 2012 ve vétsiné porostd
vymezenych ve studii zr. 2006, bylo zaméreno nejen na kvalitu porostl z hlediska
ornitologického, a